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 ها سازی: مفاهیم و نظریهسازی و دولت ملت
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 چکیده 
ها در  شود. این بحث بویژه با ورود اعضای جدید به نظام دولتالملل قلمداد میسازی از جمله مباحث جدید و بسیار مهم مطالعات روابط بینسازی و دولتملت

ای تئوریک و نیز موردی در اقصی نقاط جهان  محققان مختلفی را برای انجام مطالعات پایه ای برخوردار گشته و  العادهی پس از جنگ سرد از اهمیت فوقدوره

باشند. فروپاشی اتحاد شوروی موجب باز شدن فضای  های مطالعاتی جدید در این باره، کشورهای پس از کمونیست می از جمله حوزه به خود جذب نموده است.  

ی شوروی، انبوهی از موضوعات مختلف در دستورکار پژوهشگران  های جدید از بطن امپراطوری فروپاشیدهظهور دولتالملل گردیده و با  جدیدی در روابط بین 

سازی در  ای و کلی و چه به طور موردی، روند دولت ـ ملتقرار گرفت. طی چند سال اخیر، مطالعات مختلفی در این باره انجام شده است و چه به صورت پایه 

سازی در جهان کنونی دارد و منشأ بسیاری  ملت با توجه به اهمیت فراوانی که موضوع دولت ـ    رد بررسی و تجزیه و تحلیل قرار گرفته است.این فضای جدید مو

های  ر نظریهبه مرو سازی،  یم ناشی از آن دانست، در این فصل، پس از تعریف مفهوم دولتتوان به طور مستقیم و غیرمستقهای موجود در جهان را میاز ناآرامی

سازی را از حالت پراکنده به شکل چهار رویکرد که به ترتیب  های دولت از این رو، نظریهپردازیم. المللی میسازی در مطالعات سیاسی و بین اصلی دولت ـ ملت

کنند،  ضوعات مربطو به جهان سوم تأکید میهای اقتصادی و اجتماعی فئودالیسم، متغیرهای فرهنگی و در نهایت موها و پویایی بر متغیر جنگ، متغیر بحران

های  علتی در نظریهسازی در غرب باید رویکرد تکهای دولت شود که نظریهسازی موجود مشخص میهای دولتشناختی نظریهسازیم. با نقد آسیبمتحول می

 ا به نفع رویکرد چندعلتی وانهند. سازی ر دولت

 واژگان کلیدی 

 سازی دولتسازی، ملت، دولت، ملت

 

 

ی  
لم

 ع
له

مج
در  

ش 
وه

پژ
ی

اع
تم

اج
ت 

عا
طال

وم
ی 

سان
م ان

لو
ع

  
ل  

سا
(

شش
( م  

 

ره  
ما

ش
22/   

ان
ست

زم
  9

13
9

  
ص  

 /
65-

50
 

http://www.؟.ir/


50-65، ص  3جلد9139  زمستان،  22، شمارهدرعلوم انسانی ومطالعات اجتماعی  علمی پژوهشمجله    
http://www.jhss.ir 

 شدن ها و جهانیدهنده، نظریه: تعریف، پیدایش، عناصر تشکیلمفهوم دولت

 تعریف: 

  ، گردد که اساساً ربط مفهومی دولت با دیگر مفاهیم سیاسی، مثل حاکمیت، حکومت، جامعه پاسخ سؤال »دولت چیست؟« به این مسأله باز می 

های مختلفی راجع به دولت شکل  شود، تعاریف و دیدگاه روابطی که میان این مفاهیم فرض می چگونه است. بر اساس نوع   و عامه مردم اجتماع 

از نویسندگان،  د.  برنر معناهای گوناگون به کار میوگوهای عمومی، مفهوم دولت را ددر گفت(.  43:  1376زند،  )شجاعی  گرفته است بسیاری 

ای از تعاریف، دولت مترادف با  در پاره  عبارت دیگر،  به(.  57:  1371د )وینسنت،  ننکمی مفاهیم »دولت« و »حکومت« را به یک معنا استعمال  

ی دولت  از مجموع تعاریفی که درباره  (. 136:  1384)عالم،    کننده و یکی از عناصر آن بیان شده استحکومت و در برخی تعاریف، صفت مشخص

 : اشاره کردهای زیر  طور خلاصه به تعریف  توان به ارائه شده، می 

 .های جمعیت، حکومت، سرزمین و حاکمیت را داشته باشدتعریف حقوقی: دولت واحدی است که ویژگی (  1

دولت، کمال مطلوب، دولت    یهای ضروری و بسندهتعریف فلسفی: دولت دارای یک هدف اصلی است. در این تعریف، با مفاهیمی چون ویژگی (2

 : از لحاظ فلسفی، سه مکتب فکری وجود داردبه رو هستیم.    خوب یا دولت کامل رو

 . الف( دولت برای ایجاد هماهنگی میان اجزای گوناگون و ضروری جامعه به وجود آمده است

 . به وجود آمده است ی( دولت در نتیجه قراردادی اجتماع ب

 .مبارزه میان نیروهای متضاد اجتماعی پدیدار شده است  یج( دولت در نتیجه

که در گذشته، اکنون و آینده وجود دارند.    هایی استوار استواقعیت ی کمال مطلوب فیلسوفان قرار ندارد؛ بلکه بر  تعریف سیاسی: دولت بر پایه  (3

تغییرات نظام تولید رشد    یاش، بر پایههای بسیار پیچیده گونه آن تا    ی های بسیار ساده بندی شود که جامعه، از صورت در این تعریف، گفته می 

 (.138:  1384)عالم،    یافته است

ت دولت«،  أی مردم به معنای »هیر زبان عامه توان دو گونه تعریف از دولت ارائه داد؛ دولت خاص و دولت عام. دولت دای دیگر میگونه  اما به

چه گذشت    الملل، دارای معنایی فراتر از آن باشد. اما مفهوم دولت در علم سیاست و روابط بین « میهای دولتیشکیلات و اداره »ت  »کابینه« یا

ترین تجلی قدرت نیز نام گرفته است.  افتد و عالی بندی گروه انسانی است؛ قدرت سیاسی در آن به جریان میترین سازمان باشد. دولت، بزرگ می

طور دائم    ای از مردم که در سرزمین مشخص به گونه تعریف شده است: »دولت عبارت است از عده ینااین اصطلاح در نزد علمای علم سیاست  

  ، ند و از حاکمیتی برخوردارند که به صورت روح حاکم و قدرت عالیکقانون اقدام می اسکان دارند و دارای حکومتی هستند که به وضع و اجرای  

  (. 236:  1380)جمالی،    ردداآنها را از تعرضات داخلی و خارجی مصون می 

 :پیدایش

امّا روشن است که روند   (.163:  1384)عالم،    توان تاریخ معینی برای آن ذکر کرد تعیین زمان پیدایش دولت در تاریخ بشر دشوار است و نمی

طور    مانند دیگر نهادهای اجتماعی، بهنظر یکی از اندیشمندان، دولت،  اند. به  نواخت تکاملی است که در آن عوامل زیادی ایفای نقش کرده یک

های  سازمان   یهای اولیه توان میان شکل ای نمیبندی قطعینامحسوس، از مبادی بسیار و شرایط گوناگونی پدیدار شده است که هیچ تقسیم

 (. 209:  1384د )عالم،  عمل آور  اند، به های بعدی که دولت اجتماعی که دولت نیستند و شکل 

)ابریشمی،    توان خصوصیات مشترکی میان آن و دولت مدرن یافتاند که میدر اروپا دانسته   شهر یونانی را نخستین شکل دولتـ    برخی دولت

ی  شهرها در نتیجه ـ   گردد. دولتمیلاد باز می از قبل 500 تا 800 حدود  به شهر ـ  تاند که تاریخ پیدایش دولز گفته برخی نی (؛33-43: 1370

شانزدهم رواج سیاسی نیافته بود.    یمفهوم دولت تا سده  (.29:  1371)وینسنت،    ها و قبایل در درون دژها پدید آمدندایی خانواده اتحاد و گردهم 

 ها این مفهوم شناخته شده نبود. آنها به شود. برای یونانی م( نسبت داده می 1469ـ    1527نخستین کاربرد آن در مباحث علمی، به ماکیاولی )

سال قبل از  800تا   500ر به حدود را »شهر ـ دولت« نامید. پیدایش دولت ـ شه توان آنبردند که میی »پولیس« را به کار میجای آن، واژه 
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های میانی نیز وجود نداشت. طی این دوره، موضوع تفکر سیاسی امپراتور و حکومت  ی اروپای سده گردد. مفهوم دولت در بخش عمده میلاد باز می

  م طبیعی اقتدار ناب و ساده را پیدا کرد های میانه، به تدریج مفهومی از دولت پدیدار شد که گذشته از اصول، مفهوشاهزادگان بود. در پایان سده 

 (.81-1:  1381؛ اسکینر،  183-141،  1377)پوجی،  

 : دهندهعناصر تشکیل 

الملل از چهار عنصر تشکیل شده است: مردم، سرزمین، حکومت، و حاکمیت. در  ی سیاست بینترین بازیگر سیاسی در صحنهعنوان مهم دولت به 

 . پردازیمالملل میاین عناصر از لحاظ اهمیت و نقش آنها در سیاست بین زیر به تجزیه و تحلیل هر یک از  

نفر و    218000های کوچکی مانند برونئی بالغ بر  مروزه دولت . اثیر چندانی در ایجاد دولت نداردأعیت از لحاظ حقوقی تمردم: کم و کیف جم(  1

ی  ی مطالعه که عنصر قدرت را وارد حوزه محض این   عیت دارند. البته بهدولت بزرگی مانند چین، بالغ بر یک میلیارد و دویست میلیون نفر جم

ر قدر کند. هی منافع ملی بازی میالملل کنیم، کم و کیف جمعیت نقش بسیار مهمی در رسیدن به اهداف و تعیین عرصهدولت و سیاست بین

در  . الملل برخوردار خواهد بودی سیاست بینبیشتری در عرصه تر باشد، دولت از قدرت مانور تر و همگون دستترکیب جمعیت در یک کشور یک

های  گیری تواند ساختار نظام سیاسی را دستخوش دگرگونی کند و به تبع آن جهتها و خصوصیاتی از جمعیت میکید بر جنبهأبرخی از موارد ت

مان نازی که اساس حکومت خود را علایق نژادی اعلام  توان به آلخاصی را در سیاست خارجی و تبیین منافع ملی سبب گردد. برای نمونه می

 . نمود اشاره نمود

آید. به نحوی که امروزه سرزمینی مانند موریس که مساحت  سرزمین: از لحاظ حقوقی وسعت سرزمین، شرط تشکیل دولت به حساب نمی(  2

ون کیلومتر مربع، تفاوتی از لحاظ اطلاق نام دولت ندارد. اما  میلی  9کیلومتر مربع است با کشور ایالات متحده امریکا با وسعت بیش از    2045آن  

جمعیت حائز  ها، کم و کیف عامل سرزمین نیز مانند عامل  ی قدرت دولت ی مطالعه الملل و همچنین در حوزه سیاست و روابط بین   یدر صحنه

باید از لحاظ موقعیت   الملل، عنصر سرزمینبین ی سیاست  ی سیاسی در عرصه ارچوب نقش دولت به عنوان بازیگر عمده اهمیت است. در چ

فر،  )حیدری  ها و نظایر آنها مورد توجه قرار گیردژئوپولیتیک، وسعت، شکل هندسی، امکانات اقتصادی، وضع طبیعی، اوضاع اقلیمی، مرزبندی 

سال هیچ دولتی نتواند    900م ساخت تا در طول  وجود مرزهای آبی برای دولت بریتانیا این موقعیت مناسب را فراه  ،عنوان مثال   . به(817،  1389

 . به یک تهاجم موثر علیه این کشور دست بزند

سیس یک دولت ندارد، هنگامی که سخن از قدرت دولت، تنظیم و أثیری در ماهیت حقوقی تأت: گرچه شکل حکومت و کارکرد آن تحکوم(  3

ها و منافع و  خواستهمین  أشکل حکومت در ت آوریم مسلماًلل به میان میالمی سیاست بین اجرای سیاست خارجی و رفتار یک دولت در صحنه

ها را بر حسب کارکرد، ایدئولوژی و ساختار به اشکال گوناگونی تقسیم کند. حکومت سزایی را ایفا میالملل نقش بگذاری بر سیاست بین ثیرأنیز ت

 .کنندمی

صورت    را با قدرت حکومت در آمیخته، به  اند و گاه آنکار برده   فوق یا قدرت عالی به معنای قدرت ما  حاکمیت: این عنصر دولت را اغلب به(  4

را به مفهوم »استقلال«، و در نظام داخلی به معنای    المللی آنارچوب نظام بین اند. از همین دیدگاه، در چکرده  قدرتی مطلق و غیر مشروط تعبیر

الملل و قبول همبستگی میان واحدهای سیاسی و همکاری میان آنها، حاکمیت مفهوم  گسترش حقوق بین رفته با  فته. راند»آزادی« تعبیر کرده 

ی دولت، یک کل دهنده در مجموع، عناصر تشکیل  .اندمطلق کلاسیک خود را از دست داد و علمای سیاست تعابیر گوناگونی از آن به دست داده

:  1372)قوام،    کنددار می خدشه   عنوان یک واحد سیاسی  از عناصر مزبور، موقعیت یک دولت را بهناپذیر است و فقدان یا کاستی در هر یک  تجزیه

 (. 317-297:  1384؛ ونت،  101-98:  1374؛ باربر و اسمیت،  20-24

 :هانظریه 

عنوان مظهر قدرت عمومی به  دولت بهها تعبیری ماهوی از  پردازیم. هر یک از این نظریهترین نظریات موجود در مورد دولت می در زیر به مهم

 .دهددست می 
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 ی قدرت مطلقهویژه از بحث ژان بدن درباره ی دولت مطلقه اصطلاحات مورد نیاز خود را از تئوری حاکمیت و به  ی دولت مطلقه: نظریه نظریه(  1

گر و ناقض اصول و حقوقی که مبنای سرکوب   یا ضرورتاًقید و بند و جبارانه و  حکومت بی  چه گفته شده است صرفاً  بر آن  گرفت. دولت مطلقه بنا

کردند که نه پارلمان و نه هیچ مرجع دیگری حق تصویب قانون یا نظارت بر  رفت نبود. هواداران دولت مطلقه استدلال می شمار می اقتدار آن به 

 . ت. این دولت در قرن شانزدهم رواج داشتی دولت مطلقه بوده اسطور خلاصه، حاکمیت محور اصلی نظریه  پادشاهان را ندارد. به

ی آن به ی بسیاری از اجزا و استدلالات عمده دولت، محصول قرن هجدم است، هر چند سابقه  ی مشروطیتی دولت مشروطه: نظریهنظریه(  2

ی در باب محدودیت قدرت است.  ا ی اول نظریهی دولت مشروطه، این است که این نظریه در درجهگردد. ویژگی اصلی نظریهقرون وسطی باز می 

ی دولت  کید نظریهأکردن قدرت و اقتدار است. تچه مطلوب و مورد نظر تئوری دولت مشروطه است، متنوع ساختن و در نتیجه محدود  آن

ی  های نظریهی حکام دولت مشروطه ناظر هستند. ریشهگذاری روزمره مشروطه نه بر دولت بلکه بر اهمیت قواعدی است که بر فعالیت قانون

ویژه  و به   های یونانی و رومیی تاریخی جستجو کرد: یکی: اندیشههای مربوط به شش دوره طور تقریبی در اندیشهتوان به دولت مشروطه را می 

ی دولت  چهارم: نظریه  ؛ی قرن پانزدهم در کلیسای کاتولیکسوم: جنبش شورایم؛  های دوران فئودالیسدوم: اندیشه  ؛های حقوق رومیاندیشه 

ی  و بالاخره ششم: مناقشات پیچیده   ؛جنبش اصلاح دینپنجم: مناقشات مذهبی و سیاسی دوران    ؛ی نویسندگان فرانسوی مانند سیسلمشروطه 

 . ی سلطنت محدود و مرکبدوران جنگ داخلی انگلستان درباره 

لیستی آلمان درست پس از دوران انقلاب فرانسه پدیدار شد و پس از  ئاایدی  ی اخلاقی دولت: از نظر تاریخی این دیدگاه در متن فلسفه نظریه (  3

ی  ( بود. هگل بر آن بود که آینده1770  - 1831ی این دیدگاه هگل )ترین نمایندهای بر کل سنت فکری اروپا باقی گذاشت. مهم ثیر عمدهأ نیز تآن  

سان معنا و اهمیتی سخت  ی از پویش تکاملی روح است و بدینئی هگل جزهاست. دولت در اندیشهت بینی، زیستن و رشد در درون دولقابل پیش 

 . و نیز تاریخی دارد گذارانهارزش 

تماعی معاصر نفوذ گسترده یافته  های علوم اجی دولت است که در نوشتهترین تفسیر مدرن درباره ی طبقاتی دولت: این نظریه متداول نظریه ( 4

یر مختلف مارکسیستی  ی مارکس و انگلس و سنت فکری برخاسته از آثار ایشان است. مفهوم اساسی طبقه، مبنای اصلی تعاباست. این نظریه، نظریه 

شود. از دیدگاه مارکسیستی یک عنوان مظهر یا تراکم روابط طبقاتی تلقی می. دولت به(28-17:  1387بوم،  ت است )بدیع و بیرنی دولدرباره 

کند. البته باید اشاره کرد که مفهوم طبقه حتی در آثار مارکس و انگلس  ی خاص کل دستگاه دولت را به نفع علائق و منافع خود اداره می طبقه

 . ای مبهم استتا اندازه 

جا منظور  ، اخلاقی و فرهنگی است که در اینفلسفی، سیاسی  گرایی دارای معانی مختلفی از جملهی دولت: کثرتگرایان درباره ی کثرتنظریه (  5

های  کند. از این دیدگاه، گروه ها مطالعه میای است که زندگی اجتماعی را بر حسب گروه گرایی سیاسی نظریه گرایی سیاسی است. کثرت ما کثرت 

تی وابسته بدان نیز تلقی اند و بنابراین مخلوق اقتدار مرکزی و یا حی اولیهها و غیره( مقوله های مذهبی، انجمن ها، گروه اجتماعی )مانند اتحادیه 

گرا مدعی ایجاد  ی کثرت هستند. جامعه   همبسته  ظام حقوقی یا سیاسی یکدست و کاملاًگرایان منکر ضرورت مطلق وجود ن کثرت  ند.شونمی

ی مسلط و یا قدرتی برتر در بین مت مرکزی قدرت حاکمهسازش میان علائق گوناگون افراد بدون مخدوش کردن آنهاست. در این جامعه، حکو

- 19:  1378؛ شوالیه،  312-77:  1371ت )وینسنت،  های گوناگون اسش گفتگو با گروهای اساسی شود بلکه وظیفه های موجود محسوب نمی قدرت

63 .) 

 : شدنجهانی

  ی ها و اقتصادهای ملی در عرصهثیر دولت أمیزان ت شدن، نقش، کنترل و  الملل معتقدند که با افزایش و رشد جهانی پردازان روابط بیننظریه 

  ی ملی نقش ها و نیازهای سیاسی و اقتصادی موجود در عرصه گیلپین معتقد است هنوز نیز دولت   ،عنوان مثال  المللی همچنان ادامه دارد. بهبین

المللی دارند. تلاش بسیاری از کشورها برای رسیدن به توسعه و افزایش قدرت اقتصادی خود در پذیرش  روندهای بین بهاصلی را در شکل دادن 

 (.150:  1384)سلیمی،    و گسترش مبادلات اقتصادی جهانی بسیار مهم است

http://www.؟.ir/


50-65، ص  3جلد9139  زمستان،  22، شمارهدرعلوم انسانی ومطالعات اجتماعی  علمی پژوهشمجله    
http://www.jhss.ir 

شان و ترجیحات  ها، منافع آنها، قدرت کننده است دولت ه تعیینچآنی پایانی قرن بیستم،  پیوسته دو دهههمیدگاه کرزنر، حتی در جهان به از د

  هاست ی تجارت جهانی شده است نیز محصول خواست و منافع دولت ی جهانی حتی در عرصه پیوستگی در عرصهآنچه باعث به همآنهاست. هر 

 (.109-75:  1382؛ سجادپور،  157:  1384)سلیمی،  

الملل خواهند بود.  ی سیاست و اقتصاد بینترین بازیگران عرصههای آنها همچنان مهمها و حکومت ملت ـو تامپسون معتقدند که دولت هرست 

 :کنندآنان نظر خود را در مورد نقش دولت چنین خلاصه می 

ها نقشی بسیار مهم در کنترل و هدایت اقتصادی  ملت  ـدولت  یجه،  شده نیست و در نتی جهانی شده المللی گویای یک نظام اقتصادی اقتصاد بین(  1

 . ی جهانیی داخلی و هم در عرصهکنند، هم در عرصهایفا می 

آورد. آنها  ها پدید می المللی و سایر روندهای اقتصادی، نقش جدیدی برای حکومت ی بازارهای بین های جدید پدید آمده برای اداره صورت (  2

کنند. نقش محوری  فای نقش می المللی ایبین «  ی سیاسیدهنده به یک »سیاست« یا »جامعهی شکل مثابه حاکم« بلکه بیشتر به»  عنوان  کمتر به

 .پذیر کندفراملی و زیرملی فراهم کرده و آنها را اعمال   یمشروعیت لازم را برای ساز و کارهای اداره   که  بود  خواهد  این  ملتـ    دولت

های ارتباطی جدید کاهش یافته است، اما آنها هنوز  المللی و رسانه ی بازارهای بینوسیله   ها بر سرزمین بهی دولت هر چند کنترل انحصار(  3

شوند و آنها  جا می نقش اصلی و محوری را در کنترل سرزمین و مردمان ساکن در آن دارند. مردمان کمتر از پول، اندیشه و محصولات جابه 

اند و برای تحرک خود نیازمند پاسپورت، ویزا، ارزیابی کاری و غیره هستند و این حتی در کشورهای  مانده   همچنان در چارچوب ملیت باقی

 . دموکراتیک نیز وجود دارد

.  هاستایجاد قوانین و اجرای آنها هنوز در صلاحیت انحصاری دولت .  ثیرگذارندأ ترین عامل تند، اما همچنان اصلیاها تغییر نقش دادهبنابراین دولت 

های داخلی  مندترین بازیگر هم در عرصهترین و قدرتاصلیها نیست، اما آنها همچنان  ی زمینهها در همهمعنای اختیارات مطلق دولت   البته این به

 (.119،  31:  1382؛ کلارک،  178-177:  1384د )سلیمی،  المللی هستنبین های  و هم در عرصه

 ها: تعریف و مؤلفهسازیملت و ملت

ی مردم به حفظ آن است. هر گاه مردم به حفظ این معنی  ملت، مفهومی ذهنی است که تحقق آن در جها خارج، منوط به تعهد مستمر عامه 

دهد.  ی وجود خویش را از دست میشود و جوهره درنگ مضمحل میماند و با عزم مردم به انصراف از آن، این معنی بیمتعهد باشند، ملت باقی می

ی شرایط اگر همهی اعضای جامعه به پایبندی به آن بستگی دارد؛ یعنی حتی  ، مفهوم ملت، مفهومی اعتباری است که وجود آن به اراده بنابراین

ی یک ملت  ی مردم برای شناسایی خود به مثابهایجاد یک ملت مثل زبان واحد، نژاد مشترک و سرزمین مستقل وجود داشته باشند، ولی عامه

خواهد که همواره باید برای آحاد آن برانگیزاننده و مهیجّ باشد. به طور  گیرد. در واقع، هر ملت علتی برای بودن می ملت شکل نمیمصمم نباشند،  

-Boulding, 1956: 25توان هر ملت را در قالب سیستمی اجتماعی، با بالاترین سطح انتزاع و پیچیدگی سیستمی، تصور کرد )نظری، می

سازد تا جایی که ممکن است هر یک از اندیشمندان،  انتزاع و پیچیدگی، سخن گفتن از این موجودیت را با دشواری مواجه می(. این سطح  26

هایی منحصر به فرد را به آن نسبت دهند؛ ضمن بنا بر سطح ادراک و نوع نگاه خود به این پدیده، تعبیری خاص از آن داشته و صفات و ویژگی

یابد؛ تا حدی که ممکن  کننده برخوردار نباشند، انسجام آنها کاهش میت از هویت، آرمان، ارزش و باور مشترک و تحکیماینکه اگر آحاد یک مل

هایی که مردمشان  ها و تمدنی ناملایمات، سست شده و فقط به منافع شخصی خویش بیندیشند. بدین ترتیب، بسیاری از حکومتاست در هنگامه 

ها و  شود که بقای حکومتاز این رو، تأکید میاند.  تند، در حوادث روزگار تسلیم مهاجمان شده و به تاریخ پیوستهاز هویت ملی برخوردار نیس

 الف و ب(.  1385ها، مستلزم خردمندی، اتحاد و انسجام ملی است )پورعزت و طاهری عطار،  حفظ هویت و استقلال ملت

در میان آن دسته از دانشمندان علوم سیاسی که رهیافتی تاریخی داشتند، رواج    1960و    1950های  ی یک مفهوم، طی دههسازی به مثابهملت

رفت؛ سطحی از  سازی نخست به منظور توصیف فراگردهای انسجام و پیوستگی ملی به کار می(. ملتDinnen 2006; Hippler 2005یافت )

استقرار دولت ـ ملت اشکال متنوع دولتهای جدید و متمایز ساختانسجام ملی که منجر به  آنها از  های فئودالی و  های سنتی مثل دولتن 
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سازی، استعاره و تمثیلی است بر گرفته از معماری که بر وجود عاملانی  در ملت   "ساختن"ی  ها شد. واژههای کلیسایی و امپراتوریپادشاهی، دولت

ای  معماران، مهندسان، و نجاران که با آگاهی و اشراف بر امور، برای خلق پدیده آگاه و مدبر در مدیریت در سطح ملی دلالت دارد؛ عاملانی همچون  

اند. اما در فراگرد  بازیگران در صدد ایجاد و خلق ملتی نوین یا اجیاء ملتی فروپاشیده سازی نیز عاملان و  کنند. به هنگام ملتنوین اقدام می

گیرند و هم بر تغییرات و تحولات ها در پیش میای است که رهبران دولتدهای آگاهانه سازی این اقدام دو جنبه دارد، هم مشتمل بر راهبرملت

 (. 1389ی اجتماعی دلالت دارد )طاهری عطار،  ناخواسته

گر همگرایی و انسجام گسترده میان دولت و جامعه، و توسعه و بسط یک هوست مشترک است. این مفهوم با گذشت زمان و  سازی توصیفملت

ی آن، این  نظران گوناگونی در مباحث خود با تأکید بر بعُدی از ابعاد چندگانه پردازی دستخوش تغییر شد، و صاحبفراگردهای نظریهدر خلال  

  "بندیکس"دهی یک ملت تأکید کرده است؛  بر نقش روابط اجتماعی و انسجام ملی در شکل  "دویچ"فراگرد را مورد تأمل قرار دادند. برای مثال،  

ها، بر نقش مؤثر  های قومی ملتضمن تأکید بر ریشه  "کونور"(؛  213:  1388وق شهروندی و مشارکت سیاسی تأکید دارد )قوام، زرگر،  بر بسط حق

 (. Connor, 1972سازی تأکید دارد )های قومی در فراگرد ملتگروه

های نخستین در  ن حیطه بوده، و ملهم از افکار و ایدهنویسی بر تفکرات اولیه در ایسازی به نوعی حاشیههای بعدی مطروحه در باب ملتنظریه

بندیکت  "پردازان پس از کونور، تفکر وی را در دو جهت متفاوت گسترش دادند. نوگرایانی چون  شوند. نظریهسازی محسوب میساحت ملت

موجد یک ملت، ضمن اشاره به این نکته که ملت  ای ملت تأکید کردند؛ اندرسون با تأمل بر عناصر ذهنی اسطورهی به شدت بر جنبه "اندرسون

 (. Anderson, 1997سازی تأکید دارد )ی تخیلی است بر نقش عوامل ذهنی در فراگرد ملتنوعی جامعه

  گرایی ملت تأکید کردند. ی قومدر جهت دیگری پیش بردند و به شدت بر جنبههای کونور را و دیگران، دیدگاه "آنتونی اسمیت"در همان حال 

های قومی  اند و از هستهها دارای پیشینه و تاریخ طولانیی ملت، تأکید داشت که ملتی نوین بودن پدیدهاسمیت ضمن توافق با نوگرایان درباره 

رهنگی،  های فاند و از همین روی وی بر جنبههای قومی قدیم ایجاد شدههای مدرن از گروهی ملتاند. اسمیت بر آن است که کلیهبه وجود آمده

زیستند، ترکیب شده و به  های قومی که در اعصار اولیه می(. در واقع، برخی از گروهSmith, 1991سازی تأکید داشت )نمادین و قومی ملت 

ی  نتیجهاند. برخی ایم پیروزی و بقا را  های قومی شکست خورده و به نحوی نابود شده اند. در حالی که برخی دیگر از گروهملت تبدیل شده

دهند نسبت  ها را ساخته و شکل میسازان، یعنی افرادی که ملتی ملتهای فعالانه دانند و برخی دیگر آن را به تلاشرخدادهای تاریخی می

 (. 47:  1389دهند )طاهری عطار،  می

شود؛ در  جنجالی و پرمناقشه مبدل می  ایسازی و ارتقاء سطح انسجام و اتحاد، در بسیاری از کشورهای نامتجانس و ناهمگون، به مقوله ملت

شود و  ی نوعی اتحاد کلان، رسمیت بخشیده میهای ایجادکنندهی سازههای اجتماعی به مثابه سازی، به اقوام، نژادها و دیگر گروهجریان ملت 

(. البته  Bornman, 2006: 383یابند )ها، مشروعیت میی حقوق فرهنگی، ارزشی و هنجاری اقلیتکنندههای چندفرهنگی تضمینمشیخط

ی یک ملت بر حفظ زبان مادری  دهنده ها، باورها، و مذهب و زبان مشترک، و پافشاری هر یک از اقوام شکلباید توجه داشت که عدم وجود ارزش 

(. از این رو،  Aguwa, 1997شود )و اجرای سنن و آداب باستانی خود، موجب بروز نوعی ناهمسانی و تضعیف هویت مشترک و انسجام ملی می

 گیرند: سازی چند عامل مهم مد نظر قرار میدر فراگرد ملت

 (؛ Bornman 2006: 386; Jenekins, 1996: 21-25الف( هویت ملی )

 (؛ Camara 2007: 157; Hippel 2000: 96ب( دولت واحد و هویت فراقومی )

 (؛ Hailemarian et al, 1999: 475-493; Caviedes 2003: 250-252ج( زبان مشترک )

 (؛ Hippel 2000: 96د( دمکراسی و چندصدایی )
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 پذیر است: سازی فراگیر، از چند طریق امکانسازی و هماهنگضمن اینکه، تحکیم اتحاد ملی، ملت

 (؛ Bendix 1996ی دمکراتیک، مشارکت و تمهید شرایط چندصدایی و آزادی بیان )( توسعه1

 (؛ Deutsch 1963مدنی و تقویت نهادهای دمکراتیک )ی  ( توانمندسازی جامعه2

 (؛ Sheth 1989های گوناگون و متمایز فعال در جامعه )های اقوام و گروه( هماهنگ نمودن فعالیت3

 (؛ Hamburg 2002( استقرار امنیت )4

درونی و برونی، و موانع اتحاد ملی، و تلاش برای فائق  های دیگران و تلاش برای درک دلایل انتقادات آنان، شناسایی مشکلات  ( توجه به دیدگاه5

 آمدن بر این عوامل؛ 

ها  سازی تحقق اجماع و اتفاق نظر همگانی و استفاده از رسانهها در سطحی وسیع و تلاش برای زمینهی امکان تبادل نظرها و ایده( توسعه6

(Hippel 2000: 104-110 .) 

دهد  سازی و ایجاد ثبات، صلح و امنیت نقشی اثرگذار دارند و وجود هر یک، این نوید را میطوح عملیات ملتها، در برخی از س هر یک از این مؤلفه

 (. Aguwa 1997: 345افزایی بیشتری امیدوار بود )ها و اهداف آتی، به همتوان جهت حصول به رسالتکه می

 سازیملتو دولت ـ    سازیدولت

ی انحصار قانونی استفاده از زور در قلمروی خاص  به ساختن دستگاه حکمرانی اشاره دارد که به واسطه ترین شکل آن  سازی در متداولدولت 

سازی فرآیندی است که در آن نهادهای مختلف دولت به طور واقعی ایجاد شده و  (. به عبارت دیگر، دولتBevir, 2007: 923شود )تعریف می

قدرت، جایی که رهبری عالی اجرایی در بالاترین    "فرماندهی عالی"یچیزهایی است که از    امل همهکنند. این فرآیند شقابلیت کارکردی پیدا می

دولت ختم شده و متشکل از برخی    "استحکامات"ها به  ی راهکند که همهگیرد، شروع شده و تا جایی امتداد پیدا میی قدرت قرار میمرتبه

ها،  (. ترکیب این ویژگیKamrava, 2001: 217باشد )های دیگر دولت مینظامس، معلمان و پیادهگیران، افسران پلیکارکنان دولت مانند مالیات

که    دهندهشکل است  مشخص  مرزهای  با  معین  قلمروی  یک  در  زور  مشروع  کاربرد  انحصار  حکومت،  دولت،  حاکمیت  نظیر  به خصوصیاتی 

تواند به فرمانبری و وفاداری آنها تکیه کند )گریفیتس،  ی احساس هویت ملی میان ساکنان کشور است و در نتیجه آن دولت میایجادکننده

1390  :503.) 

کنند که شامل ایجاد  های اصلی را برای آن مشخص میبرانگیز است، اما بیشتر دانشمندان ویژگیای بحثدرن، مسئلههر چند تعریف دولت م

های موروثی قانونی خاص با  جا کردن رویهآوری مالیات(، جابههای دیپلماتیک، متمرکز نمودن بوروکراسی )بویژه برای جمع ارتش، تأسیس هیئت

شود.  های منزلتی میعقلانی، مجزاسازی اقتصادهای ملی و متمرکز کردن جمعیت به عنوان شهروندان به جای گروههای استانداردشده و  رویه

کردند و صرفاً به دلایل های دولت، ابتدا در قرن شانزدهم در اروپای غربی از طریق فرآیندهایی که متقابلاً همدیگر را تقویت میاین ترکیب ویژگی

گرفتند  ها و به وجود آوردن مقامات حکومتی که از مرکز دستور میند، توسعه یافت؛ از طریق ایجاد جنگ، افزایش مالیاتتحلیلی مجزا از هم هست

ی انتقال از فئودالیسم  ها بود. این تغییرات در اروپای غربی به واسطهستانی و پیروزی در جنگو هدف آنها نظارت بر افزایش موفقیت در مالیات

 (. Bevir, 2007: 923شوند )و دولت ـ ملت مشخص میبه حکومت مطلقه  

های مستقل تا ابتدای قرن بیستم محدود بود ولی قرن بیستم شاهد سه موج ایجاد دولت بوده است که هر کدام از آنها  با وجود اینکه تعداد دولت

ی  های اغلب شکننده مله یکپارچگی و قابلیت تداوم دولتی متفاوت از مسائل، از جها و به وجود آمدن یک دسته ی فروپاشی امپراطوریدربردارنده 
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ی وودرو ویلسون مبنی بر  شود. بعد از جنگ جهانی اول، فروپاشی امپراطوری روسیه، اتریش ـ مجارستان و عثمانی و در نهایت اعلامیهجدید می

گیری دولت با افول  نگ جهانی دوم، دور جدید شکلهای جدید را شکل داد. بعد از جگیری دولتحمایت از حق تعیین سرنوشت، موج اول شکل

ی سیاسی جهان به صورت رادیکال از طریق استقلال تعداد  ی طراحی مجدد نقشههای استعماری اروپایی همراه شد که دربردارنده امپراطوری

برابر کرد. سرانجام، سقوط اتحاد شوروی، موج سوم  ها را در این دوره سهشد و تعداد کل دولتهای جدید در آسیا و آفریقا میزیادی از دولت

(.  Migdal, 2004: 18ی بالتیک، قفقاز و آسیای مرکزی قرار داشت ) ایجاد دولت را شکل داد که عمدتاً در شرق و جنوب شرقی اروپا، منطقه 

لت ملی، انتقال از اقتصاد دستوری به اقتصاد بازار و  رو به رو هستند: انتقال از امپراطوری به دو "ایگانهانتقال سه"های کشورهای اخیر با چالش

 (. Tsygankov, 2007: 424-425انتقال از سیستم کمونیستی به دمکراسی )

های  های شدید و مداوم )عمدتاً داخلی( و بحراناند. افزون بر این، درگیریثبات باقی مانده باید خاطرنشان کرد بعضی از این کشورها ضعیف و بی

های صلح و یا بازسازی آن در حال  ها برای بنیادگذاری پایهی زیادی را تحت تأثیر قرار داده است. بسیاری از این مکانهای شکنندهیطانسانی مح

 ,Menocalتواند بدون تقویت ساختارهای نهادی دولت انجام شود ) المللی در حال ظهوری وجود دارد که این مسئله نمیتقلا هستند و اجماع بین 

المللی برای  ی عاملان ملی یا بینای از اقدامات اشاره دارد که به وسیله ترین شکل آن به مجموعهسازی در ساده(. از این رو، دولت1719 :2011

 :Menocal, 2011اند )اند یا از بین رفتهشود در جایی که این مسائل به شدت تخریب شدهایجاد، اصلاح و تقویت نهادهای دولت انجام می 

های زیاد و طی چند قرن شکل گرفت ولی در بیشتر  سازی در غرب و رسیدن به دولت ملی با فراز و نشیب(. با این که فرآیند دولت1718

ی اقدامی فوری، ضروری و البته با مشکلات و معضلات خاص خود بوده است.  سازی به منزله کشورهای دنیا که در قرن بیستم ایجاد شدند دولت 

سازان نخستین پیش روی خود یافتند باید برخی وظایف  سازان تحت شرایطی بسیار متفاوت با آن چه دولتدیگر، در این کشورها دولت به عبارت  

هایی بودند که گرچه از  رساندند. آنها وارث نهادهایی در داخل کشور بودند که اغلب نامناسب بودند و ناگزیر از حکم راندن بر دولترا به انجام می

ظ سرزمینی و حقوقی وجود خارجی داشتند ولی پس از فروکش کردن سرخوشی اولیه از دستیابی به استقلال به مشکل حفظ اقتدار مرکزی  لحا

های  آفریدند؛ چرا که مرزهای جدید، گروهو اغلب ناتوانی دستگاه دولت رو به رو بودند. همچنین باید از درون تنوع چشمگیر، نوعی هویت ملی می

 (. 655:  1390کردند )گریفیتس،  های قومی را به دوپاره تقسیم میگرفتند )یا در برخی موارد جماعت اگون و متعددی را در بر میقومی گون

های  ی سازمانی تاریخی غرب و توصیهی تجربهشدهسازی در کشورهای جدید بر اساس الگوی تاریخی از قبل مشخصباید خاطرنشان کرد دولت 

کند تا از طریق انباشت قدرت و  ی سیاسی تلاش میسازی فرآیندی است که طی آن، یک جامعه اشت که بر اساس آن، دولت المللی قرار د بین

سازی به طور قابل  ی ظرفیت نهادی، خودمختاری، حاکمیت و استقلال خود را کسب کرده، حفظ کند و ارتقا دهد. البته، مفهوم دولتتوسعه

سازی یا تقویت نهادهای  های محدود نسبت به دولت ی دغدغهالمللی، توسعهی بین یدا کرده است. در جامعهای در طول زمان تکامل پملاحظه 

ی دولت ـ جامعه در  تواند در تنهایی و انزوا رفتار نماید و رابطه رسمی و افزایش ظرفیت دولت، جای خود را به این شناخت داده که دولت نمی

، بر حسب فرآیندهای  "پاسخگو"سازی  سازی، بخصوص دولت ی مرکزی دولت ی قرار دارد. از این رو، هستهسازی در جایگاه مرکزفرآیند دولت 

شود  توانند به صورت متقابل در مورد تقاضاها، تعهدات و انتظارات گفتگو کنند، فهمیده میسیاسی مؤثر که از طریق آنها شهروندان و دولت می

(Menocal, 2011: 1719 .) 

سازی فرآیندی در جهت ایجاد یک ساختار قدرتمند است که در آن یک ملت، دولت و کشورش را از آن  در حال حاضر دولت ـ ملتاز این رو،  

ی دولت و مردم در قالب ساختارهای مختلف سیاسی، اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی خود دانسته و دولت نیز خود را برآمده از یک ملت بداند. رابطه 

سازی تلاش مستمری برای ساخت یک دولت قدرتمند است که بتواند به وظایف خود  شود. در اصل، دولت ریف و نهادینه میو حقوقی تنظیم، تع

 ی عمل بپوشاند. الملل جامهی بیندر داخل و نیز به تعهدات خود در صحنه
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ی ملی یا  سازی، عدم وجود پشتوانه ر روند دولت تأسیس ضعیف بوده است. دسازی در کشورهای تازهبا این شرایط، باید خاطرنشان کرد که دولت

های بسیاری را بر دولت وارد نموده و  ی حامی دولت و درگیر شدن دولت در انبوهی از مسائل و مشکلات امنیتی، هزینهیک جمعیت یکپارچه 

سازی در نهایت مرزهای سرزمینی خود  ـ ملت  پیشرفت آن را کنُد کرده است. در حالی که در مدل غربی دولت ـ ملت، یک ملت در مسیر دولت

سازی پس  ـ ملت  یافته و روند دولتاستقلالدولتی )نظیر کشورهای تازه کند، اما در الگوی پسااستعماری و یا شبهرا با یک هویت ملی منطبق می

(. از این رو،  252-254:  1388زرگر،  زند )قوام و  از جنگ سرد( یک دولت در این روند به خلق هویت جمعی منطبق با مرزهای موجود دست می

آمیز  های لازم برای طی موفقیتشوند و با توجه به عدم وجود و یا ضعف شاخصهسازی مواجه میی دولت این کشورها با مشکلات زیادی در عرصه

روندی کنُد و بطئی رو به رو بوده است  سازی در آنها با گردد که فرآیند دولت ـ ملت سازی در این نوع از کشورها، مشاهده میـ ملت   روند دولت

طلبی، جنگ بر سر مناطق همجوار در کشورهای همسایه، پاکسازی قومی، ناتوانی در  های قومی، جداییو این کشورها با مشکلاتی از قبیل جنگ

 اند. اعمال نفوذ در سراسر کشور مواجه شده

های اخیر با مشکل  سازی در سالمانده در دولت فروپاشی اتحاد شوروی و کشورهای ناتوانیافته بعد از  افزون بر این مسائل، کشورهای استقلال

های انحصاری دولت رو به تحلیل است ولی این  ها و ویژگیشدن تا حدودی صلاحیتاند. زیرا با این که در عصر جهانیجدیدی رو به رو شده

های ملی قوی هستند، در شرایطی که همانگونه که میگدال معتقد است در زمان  دولتکشورها به دلیل مسائل خاص خود، ناگزیر به دنبال ایجاد  

از اساس )و    90ی  ها در دههگیری دولتزیرا شرایط برای موج سوم شکل"گوید:  الملل به آنها خوشامد نمیاند و نظام بیننامناسبی ایجاد شده

ی دیگر بوده و تصویر دولت به عنوان حاکمیت عالی در  ( به شدت متفاوت با دو دوره اندسازی را حل نکرده هایی که تاکنون مشکلات دولت دولت

شدن است  های جدید ایجاد نکرده است: زیرا این دوره عصر جهانیمحیط خوشامدگویی را برای دولت  90ی  یک سرزمین تغییر کرده است. دهه

اند  ها هنوز نتوانستهرسد این دولت(. در صورتی که به نظر میMigdal, 2004: 20-21المللی جدید، مناسب این کشورها نبوده است )و نظام بین 

های پس از  های ابتدایی یک دولت )از جمله سرزمین یکپارچه، احساس هویت ملی، نفوذ سرزمینی( را کسب کنند. در نتیجه، در سالویژگی

های ناکام و ضعیف به نگرانی اصلی امنیتی برای سیاستگذاران  ولتدر آمریکا، د  2001سپتامبر    11جنگ سرد بویژه پس از حملات تروریستی  

عمده سازمان کشورهای  و  جهان  )ی  شدند  تبدیل  چندجانبه  میHameiri, 2009: 55های  تصور  زیرا  دولت(.  تنها  شود  نه  ضعیف  های 

ثباتی، تروریسم، قاچاق و سازماندهی  جنگ، بیهای نامطلوب و مشکلات در سطح داخلی هستند، بلکه اقدامات مرتبط با  ی فعالیتایجادکننده

از این کشورها نیز به دیگران سرایت می های کارآمد و توانا هم برای پیشبرد توسعه و رفاه و هم برای مقابله با  کند. بنابراین، دولتخشونت 

 (. Menocal, 2011: 1719شوند ) های امنیتی، ضروری دانسته میتروریسم و دیگر چالش

ی مشکلات داخلی و  توان آنها را به دو دستهشود که مییافته شامل موارد زیر می استقلالسازی در کشورهای تازهطور کلی، مشکلات دولتبه  

همبستگی و هویت    نشده با همسایگان، وجود بحرانخارجی تقسیم کرد: مسائل و مشکلاتی مانند عدم نفوذ سرزمینی، وجود مشکلات مرزی حل

ملیملی، ضعف   وجود  سیاسی،  ثبات  وجود  عدم  دمکراتیک،  واگرایینهادهای  قومی،  و جداییگرایی  از جمله طلبیها  که  غیره  و  قومی  های 

سازی است. جنگ با همسایگان بر سر مناطق مرزی، اعمال نفوذ و دخالت  نیافته بر سر راه روند دولت ـ ملتهای داخلی کشورهای توسعهچالش

 جمله مشکلات خارجی در این عرصه هستند. کشورهای بزرگ نیز از  

تأسیس  های تازهیافتگی و شرط استمرار دولتی توسعهسازی موفق باید گفت که محققان ایجاد برخی شرایط را نشانههای دولتدر مورد شاخص

ایش ظرفیت نظام سیاسی، رشد و  دانند: یکپارچگی ملی و اعمال حاکمیت ملی در مرزهای کشور، گسترش نقش دولت و افزو در حال توسعه می

-ی اقتصادی، مشروعیت دولت و ساختارهای آن، دمکراسی سیاسی و وجود نهادهای دمکراتیک، فراهم کردن امکان رقابت سیاسی مسالمتتوسعه

(.  1379هانتینگتون،  آمیز قدرت )واینر،  آمیز و توزیع مناسب قدرت سیاسی، توانایی حفظ ثبات سیاسی و وجود نهادهایی برای انتقال مسالمت

سازی اجماع زیادی در بین محققان این عرصه وجود دارد و در  به طور کلی، باید گفت در مورد تحقق شرایط مذکور برای موفقیت فرآیند دولت 

زی موفق است  سای دولتی سیاسی که نتیجههای مختلف تکرار شده است. برای مثال، جیمز کلمن توسعهبسیاری از منابع علمی دیگر به گونه
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(. چارلز تیلی هم در مورد اعمال حاکمیت انحصاری دولت  121:  1380داند )پای و همکاران،  را اکتساب طرفیت سیاسی از سوی نظام سیاسی می

ی قهریه در یک سرزمین مشخص و تحت تسلط درآوردن مراکز رقیب  سازی، متمرکز ساختن قوه گوید: بنیان دولتدر قلمروی یک کشور می

 (. Bevir, 2007: 103باشد )دارای ظرفیت قدرت می

 سازی رویکردهای نظری دولت

 سازی اول: جنگ و دولت رویکرد

های مدرن اولیه و تنوع در پردازان این حوزه بیش از هر عاملی بر نقش جنگ در پیدایش دولتدهد نظریهسازی نشان میمرور ادبیات دولت 

پردازان، بویژه نظریات اتو  سازد که در میان این نظریهتأکید دارند. همین طور واکاوی در این ادبیات مشخص میسازی  ی دولتالگوهای اولیه

ها، تأکید همگی هینتز، چارلز تیلی، برین داونینگ، توماس ارتمن، مایکل مان و آنتونی گیدنز اهمیت بیشتری دارند. به رغم برخی اختلاف دیدگاه

های آنها را متعلق به یک رهیافت نظری واحد دانست. از حیث زمانی  توان نظریهای است که میدایش دولت به گونهآنها بر نقش جنگ در پی

سازی را قبل از همه اتو هینتز مورد تأکید قرار داد و بنابراین نظریات او را باید منشأ نظری این دیدگاه در نظر  تأکید بر نقش جنگ در دولت 

آید و  های مدرن اولیه به حساب میی تاریخ است و به طور خاص عامل اصلی پیدایش دولتکند که جنگ محرکههینتز استدلال میگرفت.  

 أسیس نقش دارد. های در حال تسازی و سامان سیاسی دولتهمچنین موقعیت ژئوپلیتیک یا تهدیدات نظامی در تعیین نوع دولت

کند که نه تنها خود جنگ، بلکه زمان ورود یک  پردازد، بیان میسازی میگ در دولت پردازانی که به نقش جناز دیگر نظریههمچنین ارتمن،  

های نظامی ویژگی بارز آن  ای بود که جدالی فئودالیسم به گونههای درونی و بالقوه سازی بسیار مؤثر است. پویاییکشور به جنگ در روند دولت

های  های جنگی افزایش یافتند که این پویاییها توسعه یافتند و هزینهشکل گرفت، توپخانهبه بعد انقلاب نظامی    16شد؛ و از قرن  محسوب می 

های  شدند که اتباع از پرداخت مالیاتستانی فراهم میبایست از طریق مالیاتهای جنگی میای که هزینهبالقوه را تشدید و بارور ساخت، به گونه

آوری کرده و اقتدار دولت  ها را جمعقوی منجر شد و پس از آن دستگاه اداری نیاز بود که این مالیات  زدند و این به ایجاد ارتشیمزبور سرباز می

های اداری و اجرایی وابستگی  اندازی جنگ، گسترش فرآیند تأمین مالی و تشکیل دستگاهمرکزی را بر پیرامون اِعمال کند. بدین گونه میان راه 

 (.23-13:  1390ن به عنوان محصول همین پیوند سر بر آورد )حاتمی،  ی دولت مدر ایجاد شده و اولین گونه

 سازی های اقتصادی و اجتماعی از دولتدوم: تحلیل رویکرد

های دیگری نیز وجود  اند، نظریهسازی را برآیندی از جنگ دیدههایی که دولت دهد علاوه بر نظریهسازی نشان میمرور ادبیات دولتهمچنین  

اند. با اختراع توپخانه، فرآیند تمرکز قدرت هموار شد  سازی را محصول تحولات نظام فئودالی یا به نوعی در ارتباط با آن دیده دولت اند که داشته

ی اشراف،  ی متوسط شهری کمک کرد که به عنوان رقیب بالقوه و با پیشرفت اقتصاد پولی نهاد سرواژ در معرض زوال قرار گرفت و به رشد طبقه

در این میان، برخی  گیری ساختارهای دولتی کمک کرد. ی فئودالی را از کار انداخت و بدین صورت به شکلسیاسی و اجتماعی جامعه نهادهای 

یر بیرن بوم آن را  های اجتماعی و اقتصادی نظام فئودالی، برخی مانند برتران بدیع و پیی بحرانمانند پری اندرسون، دولت مطلقه را نتیجه

داری  ی تولید سرمایهی تولید فئودالی به شیوه ی گذار از شیوه های این نظام و برخی مانند امانوئل والرشتاین آن را نتیجهها و پویاییانی بحرنتیجه

نخستین دلیل  داری تجاری در حال رشد و تکوین دولت مطلقه رابطه برقرار کرد و انقلاب اقتصادی را به عنوان  والرشتاین میان سرمایهاند.  دانسته

 داری در حال رشد نام برد. ی این دولت در نظر گرفت و از دولت مطلقه به عنوان نخستین شکل سیاسی سرمایهتوسعه

ایم. این بیش از هر چیز به این دلیل است که به سازی قرار دادههای دولتیر بیرن بوم را نیز در این رهیافت از نظریههای برتران بدیع و پینظریه

های بدیع و بیرن های نظام فئودالی و برای حفظ انسجام اجتماعی آن نظام سر بر آورد. بر اساس آموزهر آنها نیز دولت مطلقه از متن بحرانباو

ی زمانی مشخصی از تحولاتشان  های خاص جوامع اروپای غربی در نقطهبوم، دولت مطلقه ابداع اجتماعی منحصر به فردی بود که برای حل بحران
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ها ظهور دولت مطلقه و عوامل مؤثر در  ی این نظریهها، هر سهبه رغم برخی تفاوت(.  107-106:  1387ل گرفته است )بدیع و بیرن بوم،  شک

  کند نظری را توجیه میاند و همین موضوع است که قرار دادن آنها در یک رهیافت پیدایش آن را به نوعی با تحولات فئودالیسم در ارتباط دیده

 .(27-23:  1390)حاتمی،  

ها،  کند که از متن بحرانی دولت مدرن یعنی دولت مطلقه را نهادی تصور میسازی، نخستین گونههای دولت به طور کلی این رهیافت از نظریه

تلاف دیدگاه دارند، اما در هر  ی دولت مطلقه با فئودالیسم اخها در مورد نوع رابطهها و فروپاشی فئودالیسم سر بر آورد. گرچه این نظریهپویایی

ی دولت  ها در مورد نوع رابطهاند. همین طور درست است که این نسل از نظریهحال پیدایش این دولت را با تحولات فئودالیسم در ارتباط دیده

تقلال نسبی و برخی دولت مدرن  چنانکه برخی دولت مدرن را کارگزار یک طبقه و لاجرم فاقد اسمطلقه با طبقات اجتماعی فاقد اجماع نظرند ـ  

ی طبقاتی  گیرند ـ اما در هر حال تمامی آنها دولت مطلقه را در ارتباط یا حتی محصول نوعی منازعهرا دارای استقلال نسبی از طبقات در نظر می

 اند. دیده

 سازی های فرهنگی از دولت سوم: تحلیل رویکرد

ی  سازی بیشتر در دههی دولتهای فرهنگی بررسی کرد. این نوع تحلیل در حوزه قالب تحلیلتوان در  سازی را میسومین رهیافت نظری دولت

ی تحلیل شود، استفاده از این شیوه سازی مربوط می های فرهنگی در بحث دولتمطرح و بسط داده شد. تا آنجا که به استفاده از تحلیل  1990

  ( Steinmetz, 1999: 1-2)  شوددر مطالعات علوم انسانی نام برده می  "فرهنگی  چرخش"خود بخشی از فرآیندی است که از آن تحت عنوان  

 وسازی و مطالعات انقلاب نیز دید. شناسی، تاریخ، مطالعات ن ای در انسانتوان تا اندازه های آن را میو نشانه

های نظام فئودالی یا الزامات ناشی از ظهور  ژئوپلیتیک، بحرانی جنگ یا الزامات  های اولیه صرفاً نتیجهسازیاساس استدلال این است که دولت 

بلکه آموزهسرمایه نبوده،  اندرو  پردازان دولت، نظریههای نظری و عوامل فرهنگی در پیدایش آن نقش داشته است. در میان نظریهداری  های 

ها وجود دارد،  پردازان برخی اختلاف دیدگاهمیان این نظریهوینسنت، جان نویل فیگیس و بویژه فیلیپ گروسکی اهمیت بیشتری دارند. گرچه در  

شود و همین عامل دلیل قرار دادن آنها در رهیافت  های مدرن در هر حال محصول تحولات نظری و فرهنگی دیده میاما نزد آنها پیدایش دولت

 (. 40-27:  1390سازی است )حاتمی،  های دولتسوم نظریه

سازی قرار  های دولتهای او بیش از هر چیز به این دلیل در رهیافت سوم نظریهشود، نظریهو وینسنت مربوط میتا آنجا که به نظریات اندر

کند برخی عوامل  های نظری در پیدایش دولت مطلقه تأکید نموده تا عوامل تجربی. وینسنت گرچه استدلال میگیرد که او بیشتر بر ریشهمی

این عوامل تجربی فرآیند پیدایش دولت  "( اما  82:  1371اند )وینسنت،  ی و پیدایش دولت مطلقه نقش داشتهساز در دولت  "جنگ"تجربی و بویژه  

است تنها شتاب بخشیده  را  استدلال می 83:  1371)وینسنت،    "مطلقه  نهایی  او در تحلیل  به همین دلیل  آموزه(  نقش  کند که  نظری  های 

اند؛ اما من در  نویسد: بیشتر مورخان در بحث از دولت مطلقه بر عوامل تجربی تأکید کردهمی داشته است. اوای در تکوین دولت مطلقه برجسته 

 (.84:  1371ی تئوری دولت مطلقه تأکید خواهم کرد )وینسنت،  این کتاب بر اجزا و عناصر نظری عمده

 سازی در جهان سوم چهارم: دولت رویکرد

ی اروپا متمرکز کرده  های مدرن در قارهی خود را بر تکوین دولتی مطالعهسازی قبلی، همگی حوزهسه رهیافت نظری دولت چنانکه اشاره شد، 

سازی  ی دولتمطالعاتی در حوزه   1980ی  ی دوم دهه ها مطرح نبود؛ اما به تدریج از نیمهها در این نظریهسازی در دیگر قارهبودند و بحث از دولت

کرد. هدف سازی در کشورهای جهان سوم تعریف کردند. این ادبیات دو هدف کلی را دنبال میشان را دولتمطالعاتیی  سر بر آوردند که حوزه

سازی در کشورهای جهان سوم با کشورهای غربی به صورت تطبیقی بررسی شوند. هدف دوم معطوف به بررسی  اول این بود تا فرآیند دولت

، و  یانگ ،  میگدال،  روسبرگ  و  جکسون،  کالگی،  مزروعی،  کاسفیرکشورهای جهان سوم بود. مطالعات  سازی در میان خود  تطبیقی فرآیند دولت
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 ,Kasfir, 1984; Mazrui, 1986; Calleghy, 1988; Jackson and Rosberg, 1986; Migdalتر بودند ) در این میان برجسته  ایوانس

1988; Young, 1994; Evans, 1989 .)  یی  سازی در کشورهای اروپارخی از این مطالعات در بررسی تطبیقی دولت ترین موضوعاتی که باصلی

ی آن در کشورهای جهان سوم  سازی در اروپا و عدم نقش گستردهکردند، نقش مهم و حیاتی جنگ در فرآیند دولت و جهان سوم بر آن تأکید می

اند؛ یعنی زمانی که وجود قواعد  زمانی پس از جنگ جهانی دوم تکوین یافتههای جهان سوم در مقطع  کرد، دولتبود. چنانکه میگدال استدلال می

 (. Migdal, 1988شد )شده محسوب میالمللی ماننذ عدم مداخله و احترام به حاکمیت ملی دیگر کشورها یک اصل تقریباً پذیرفتهبین

پاشید؛ اما پس از جنگ جهانی دوم،  کافی قوی نبود آن دولت فرو می   ی های مدرن اولیه در اروپا اگر ماشین دولتی به اندازه در زمان تکوین دولت

(. همین طور استدلال  Jackson and Rosberg, 1986کرد )های ضعیف را کمابیش تضمین میالمللی موجود، موجودیت دولتقواعد بین

حساب و  های جهان سوم با مرزهای بینند، اما دولتشان را خودشان تعریف کهای مدرن اولیه در اروپا قادر بودند مرزهای سرزمینیشد دولت

(؛ چنانکه یک بررسی نشان  Mazrui, 1986; Calleghy, 1988; Migdal, 1988; Kasfir, 1984شده مواجه بودند )کتاب از پیش تعیین

(. این بدان  Herbst, 2005: 75ی آفریقا از خطوط صاف و مستقیمی تشکیل شده است ) درصد از مرزهای کشورهای قاره   43دهد در حدود  می

اند. همین طور به زعم برخی، در حالی  ها بر روی نقشه ترسیم و بر مختصات جغرافیایی دولت تحمیل شده معناست که این مرزها توسط انسان

ی پسااستعماری  نخبگان دولتی در دوره یافته بودند،  سازان در اروپا با جوامع همگونی مواجه بودند که بر اساس طبقه یا منافع اقتصادی نظمکه دولت

ین در کشورهای جهان سوم با جوامع ناهمگنی مواجه بودند که بر اساس قومیت، زبان، قبیله، ایل و طایفه از هم گسیخته بودند. در حالی که هم

اروپایی، توسعه نیز تحکیساختار طبقاتی در حال ظهور در جوامع  م نمود، در کشورهای جهان سوم  ی دولت را تسهیل و جایگاه نخبگان را 

(. به عبارت دیگر،  Migdal, 1988کرد صرفاً برای ماندن در قدرت تلاش کنند ) سازان با شرایطی رو به رو شدند که آنها را مجبور میدولت 

گان دولتی در  ی تلاش نخبگان معطوف به سر پا نگه داشتن خودشان بود. به طوری که مان در جایی استدلال کرده است نخببخش عمده 

شود، اساساً  ی قدرت زیرساختاری محسوب میکشورهای جهان سوم به دلیل ناتوانی در ایجاد ساختارهای اداری دولتی کارآمد که عامل توسعه 

متن    های مطلقه ازشود در حالی که در اروپا دولت(. همین طور استدلال میMann, 1986: 511اند )بر قدرت استبدادی خودشان تکیه داشته

های جهان سوم تا  نظام فئودالی سر بر آوردند، فئودالیسم به استثنای ژاپن، در سایر کشورهای شرقی تا حد زیادی غائب بود. به جای آن دولت

. به تدریج  ای بودای و قبیلههای خاص و زیست عشیرهی زیادی از ساخت اجتماعی سر بر آوردند که مبتنی بر نظام اربابی و رعیتی با ویژگیاندازه 

سازی در میان کشورهای جهان  کردند عواملی را شناسایی کنند که بر تنوع و تکثر الگوهای دولت مطالعات دیگری سر بر آوردند که تلاش می

 (.  35-33:  1390تر بودند )حاتمی،  کرد. در این میان بویژه مطلعات کالگی و میگدال برجستهسوم تأکید می

،  زادهنقیب  احمد،  زادهسیف  حسیناند. در این میان بویژه مطالعات  های اخیر مورد توجه قرار گرفتهان نیز در دههسازی در ایر مطالعات دولت

کند دولت در ایران پس از انقلاب  شناختی استدلال میزاده با نگاهی آسیب سیف  (.1379تون،  بترند )لمبرجسته  احمدی  حمیدو    بشیریه  حسین

شود، دولت مدرن در  است. به زعم وی، در حالی که عموماً کارکرد ملت ـ دولت ایجاد امنیت و قدرت در نظر گرفته میدچار تداخل کارکردی  

سازی در ایران و اروپا متمرکز  زاده بیشتر بر مطالعات تطبیقی دولتنقیب  (.149-150:  1386زاده،  ان درگیر کارکردهای امتی شده است )سیفایر

شوند که از  سازی عواملی دیده میسازی و ملتهای گوناگون دولترایط تاریخی متفاوت، مبانی مشروعیت متمایز و شیوهشده است. از دید او، ش

بشیریه بیشتر بر منشأ و کارکردهای دولت مدرن در ایران    (.180-183:  1386زاده،  شوند )نقیب بندی می طریق آنها این مطالعات تطبیقی صورت

کند که تکوین دولت  تأکید نموده است. او بدون آنکه به استنتاج منطقی دولت مطلقه در ایران از انقلاب مشروطه باور داشته باشد، استدلال می

مباحث حمید    (.71-72:  1378ای محلی بوده است )بشیریه،  هی این انقلاب و برخی شورشنیافتههای تحققمطلقه در ایران تحت تأثیر خواست

 (. 363-412:  1386ها متمرکز بوده است )احمدی،  ی دولت مدرن با قومیتاحمدی نیز بیشتر بر رابطه 
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 گیری نتیجه

سازد تا گام را فراتر نهاده و  سازی، زمینه را فراهم میهای دولتبخشی تئوریک به نظریهبندی فوق از رویکردهای نظری، علاوه بر انسجامدسته

شود کاستی  . حداقل تا آنجا که به رویکردهای نظری اول، دوم و سوم مربوط میهای هر یک از رویکردهای مذکور را شناسایی کنیمکاستی

زی غرب با عوامل متکثر و  سانگری دیده شد که بر مطالعات آنها تفوق داشت. باید پذیرفت اگر ما در ادبیات دولت علتها تکی این نظریهعمده 

ی واحد، اما با علل متکثر  اند، این بدان معناست که ما در نهایت با یک پدیده ایم که در پیدایش دولت مدرن اولیه مؤثر بودهمتعددی مواجه

ارتباط با هم و نه به صورت ایم. بدین سان، موضوع مهمی که در اینجا مطرح است این است که نشان داده شود این عوامل متکثر چگونه در  مواجه 

های چندعلتی  علتی و توسل به شیوهی تحلیل تکی واحد )دولت مدرن اولیه( انجامیده است. بنابراین، وانهادن شیوه مجزا به تکوین این پدیده 

 ی ضروری در مطالعات آتی دیده شد. سازی، اصلهای دولت در نظریه

سازی در کشورهای جهان سوم یا غائبند یا به  بوط به موضوعاتی است که در ادبیات دولت شناسی اصلی رویکرد نظری چهارم بیشتر مرآسیب

سازی در کشورهای  جایی نقش ارتش در فرآیند دولت صورت ناقص به آنها پرداخته شده است. در این میان، نخستین موضوع، تأمل در جابه

های اروپایی، اما نقش آنها در تداوم نظام سیاسی در کشورهای  نظامیان در پیدایش دولتجایی به معنای نقش  این جابهاروپایی و جهان سوم است.  

ها بعد از جنگ جهانی  های مدرن در کشورهای جهان سوم بوده است. بیشتر این دولتجهان سوم است. موضوع بعدی، تأخر زمانی تکوین دولت

تواند برای این دسته از کشورها هم چالش و هم فرصت دیده شود.  خر زمانی، میشدند. این تأدوم پدید آمدند و از این حیث نوپا محسوب می

سازی در آفریقا، آسیا و آمریکای لاتین در ادبیات مربوطه غائب است. موضوع مهم  سازی و ملتای دولتقاره همین طور، بررسی تطبیقی میان

ی نظامی و  گونهاصی برای کشورهای جهان سوم و تمرکز بر چرایی تفوقبندی و ترسیم رویکردهای نظری جداگانه و اختص بعدی، ضرورت دسته

سازی در کشورهای جهان سوم نشان  ی آخر هم اینکه تجارب دولتهای سیاسی در این کشورها در مطالعات آتی است. نکته نظام  پاتریمونیال

مانند جنگ، بحرانمی عواملی  تأثیر  ودهد  فئودالیسم  اقتصادی  و  اجتماعی  تأکید    های  مورد  ترتیب موضوعات  به  یعنی  پروتستانی  اصلاحات 

تاریخ بر اساس  . (38-36: 1390)حاتمی،   های جدی رو به روستهای جهان سوم با چالشسازی، در پیدایش دولتی دولت گانهرویکردهای سه

ن در کشورهای غربی و جهان سوم از بسیاری  های سنتی به مدرکند و بنابراین منطق تحول دولتالگو، منطق و طرح تحول واحدی حرکت نمی

 شوند. جهات از هم متمایز می
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