
 174-183، ص  3جلد1397  پاییز،    13، شماره  درعلوم انسانی ومطالعات اجتماعی  علمی پژوهشمجله  
http://www.jhss.ir 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 چکيده 
این حق را می مفهوم دفاع مشروع در حقوق بین الملل همانند دفاع مشروع  در حقوق داخلی بوده که در نبود فرصت برای توسل به قانون ،به قربانی تجاوز 

توسل به زور به دفاع از خود و سرکوب متجاوز بپردازد. در حقوق داخلی دفاع مشروع استثنایی بر قاعده است . ولیکن در حقوق  بین دهد تا به فوریت با 

به زور و الملل به دلیل فقدان یک قدرت فراملی  و یک نیروی اجرایی ما فوق دولتی، دفاع شروع یک قاعده است که خود استثنایی بر قاعده منع توسل 

ولیکن موضوع مهم چگونگی توسل به دفاع مشروع برای دولت قربانی است و به واقع شرایط لازم برای استناد به این حق بین المللی از .یم جنگ باشدتحر

 ملزومات میباشند.

 دفاع مشروع، اعمال تروریستی ، توسل به زور،حقوق بین الملل،قصد ارعاب   :کلمات کليدی 
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 2مسعود راعی،  1  مهدی پور رمضان

 دانشجوی دکتری حقوق بین الملل مهدی پوررمضان 1

 استاد راهنما   2

 : ئولنویسنده مس

 مهدی پور رمضان

 چگونگی توسل به دفاع مشروع در مقابل اعمال تروریستی
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 مقدمه :

دولتها سخن به زمان می آید، تعیین این حق از منظر منشور سازمان ملل به  یقینا زمانیکه بحث از دفاع به مشروع به عنوان  یک حق برای 

شروع   عنوان مهمترین سند بین المللی و حقوق بین الملل  عمومی می باشد. اما آنچه در این مقاله به دنباله آن باشیم شرایط استناد به دفاع م

کلیه اعضا در روابط بین الملل خود از تهدید به زور یا استعمال آن  ))زمان مللمنشور سا  2ماده    4در قبال اعمال تروریستی است.مطابق با بند  

علیه تمامیت ارضی یا استقلال سیاسی هر کشوری و یا از هر روش دیگری که با اهداف  ملل متعهد مباینت داشته باشد خود داری خواهند  

منشور ملل متعهد مورد شناسایی قرار گرفت . به   51و 42ده آمره در مواد اما دو اصل یا استناد بر منع این قاعده به مانند یک قاع ((. نمود 

( به عنوان دو استثناء مهم  self- Defense و دفاع مشروع ) (collective security systemعبارتی واضح تر سیستم امنیت دسته جمعی )

به حق دفاع مشروع به دنبال اعمال تروریستی یا وقوع حمله مسلحانه بر قاعده بین المللی منع توسل به زور قرار گرفت که دولتها را در استناد  

محق می دانست و دست دولتها را در انجام اقدامات متقابل در جهت حفظ تمامیت  ارضی و استقلال سیاسی و نیز برگرداندن آرامش به حریم  

 داخلی باز گذاشت. 

 تعریف تروریسم :

 حوادث و اقدامات  تروریستی ولیکن جامعه جهانی به تعریف واحد و جامعی از ترور و تروریسم نرسیده است . اصولا تا به کنون علیرغم تکرار  

متها  دانشنامه بریتانیا در تعریف واژه تروریسم اینگونه تعریف می نماید : ))کاربرد سیستماتیک  ارعاب یا خشونت پیش بینی ناپذیر، برضد حکو 

 ی به یک هدف سیاسی((  ، انسانها و افراد برای دستیاب

 تعریف  جامع تری از تروریسم ارائه داده است:   1990وزارت دفاع ایالات متحده امریکا در سال  

به    )) تحدید یا توسل غیر قانونی به زور یا خشونت بر ضد افراد یا اموال  برای مرعوب ساختن حکومت ها و یا انسانها  اغلب به قصد دستیابی  

 (  walter laqvevr.1999یا ایدئولوژیک (()  اهداف سیاسی مذهبی و

 شریب بسیونی تروریسم را اینگونه تعریف می نماید: 

)) تروریسم عبارت است از رفتار اجبار آفرین فردی یا جمعی با بکارگیری استراتژی های خشونت،  آمیخته با ارعاب که در برگیرنده یک    

حمایت بین المللی است و هدف آن عبارت است از رسیدن به نتیجه ای قدرت  عنصر بین المللی یاهدف گیری شده ضد یک آماج تحت 

 (   m.Bassion. 1975طلبانه(( )  

علیرغم  تعاریف گوناگون و دسته بندی های متفاوتی که از انواع تروریسم صورت گرفته  کماکان در اهداف اصلی که گروه ها یا سازمان های  

نظر وجود ندارند. حتی درسیستم بندی انواع تروریسم  نیز ایده های مختلفی وجود دارد. از انواع این    تروریستی  به دنبال آن می باشند توافق

سیستم بندی ها می توان  به تروریسم   جنایی، تروریسم مذهبی،تروریسم ایدئولوژیک تروریسم ملت گرا ،تروریسم دولتی و تروریسم انقلابی  

یک چیز مشترک را نمایان می کند . و آن اولویت داشتن اهداف سیاسی و دست یابی به قدرت یا نام برد.بررسی این انواع دسته بندی ها 

 حاکمیت است. 

لازم به ذکر است در میان این دسته بندی ها،تروریسم مذهبی شاید شایع ترین ویا مهمترین نوع تروریسم خصوصا در حال حاضر باشد. هر  

تروریسم با هدف مذهبی گره خورده است و می بایست به دنبال اهداف صرفا مذهبی باشد اما با    چند که بر اساس ظواهر ایدئولوژی  این نوع

بررسی اجمالی اقسام مختلف تروریسم براحتی می توان پی برد که  هدف نهایی آنها به نوعی تحقق اهداف سیاسی و حاکمیتی گروه یا سازمان  

زمان ها به دنبال دستیابی به قدرت و حاکمیت می باشند و همه اهداف دیگر به نوعی  تروریستی است. به سخن دیگر همه این گروه ها یا سا 

 مشروعیت بخشیدن به فعالیتهای آنهاست تا اعضا را با خود همراه و هم جهت در راستای تحقق اهداف نمایند. 
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 : تروریسم و حقوق بين الملل

شاید به   2001مبارزه بین المللی با پدیده شوم تروریسم دانست .تا قبل از سال را می توان نقطه شروع  و جدی  2001سپتامبر 11حوادث 

طور غیر مستمر و گسسته به این موضوع به شکل پراکنده پرداخته شد. هر چند که حتی تا این زمان تعریف مناسبی از تروریسم بیان نشده   

ن الملل و در راس آنها سازمان ملل توجه جدی تری نسبت به آن سبب گردید که جامعه بی 2001سپتامبر سال  11بود،اما وقوع حوادث 

 نماید. 

صراحتا به حق ذاتی دفاع مشروع    1368نوعی نگرشی  تازه از جامعه بین الملل نسبت به تروریسم بود .مقدمه قطعنامه    1368صدور قطعنامه  

ای اگرچه در قسمت اجرایی آن نیامده، تنها با این تغییر  فردی ودسته جمعی اشاره می نماید،اشاره به این حق در مقدمه چنین قطعنامه 

سازگار خواهد بود که شورای امنیت  حملات تروریستی را در حکم ) حملات مسلحانه ( در نظر گرفته و توسل کشور قربانی به دفاع مشروع  

 الملل سابقه نداشته است. منشور را بلامانع دانسته است که این موضوع تا آن زمان در حقوق بین    51مندرج در ماده  

نی  اما آنچه در این میان اهمیت دارد جایگاه و نحوه نگرش تروریست ها در سطوح بین المللی می باشد. تروریست ها امروز  همگام با روند جها

بازیگران بین المللی تبدیل   شدن  پیشرفت کرده اند اما به قید و بند های بین المللی ناشی از آن گرفتار  نشده اند.از آنجا که تروریستها به

شده اند  هیچ منطقه،دولت، ملت یا شخصی از اقدامات آنها در امان نمی باشند. آنها از خارج آموزش می بینند دستور و سلاح میگرند و پس  

 از ارتکاب عمل مجرمانه خود به خارج پناه می برند. 

ع پرداخته شد جایی که اولین تعریف مربوطه  به جلوگیری و مبارزه با تروریسم  برای اولین بار به این موضو  1947در حقوق بین الملل از سال  

دیده می شود .هر چند که هرگز به تصویب دولت ها نرسید.در این تعریف صرفا  به اقدامات غیر قانونی علیه یک دولت توجه شده است  

 خاص گروهی از اشخاص و یا مردم.(( ))اقدامات جنایی علیه یک دولت با هدف ایجاد رعب و وحشت در شخصیت های  

کنوانسیون بین الملل مقابله   5در اسناد مصوب سازمان ملل )مجمع عمومی ( شاهد تعریف دیگری  از تروریسم می باشیم. برای مثال در ماده  

مردم  یا گروه خاصی  فعالیت های ترویستی را اقدامات جنایی که قصد آنها ایجاد وحشت در عموم  1998با بمب گذاری تروریستی مصوب 

می داند و اعلام می نماید که این دسته اعمال تحت هیچ شرایطی حتی ملاحظات سیاسی،قومی ،نژادی،مذهبی،فلسفی وایدئولوژیک و یا موارد  

 مشابه آن قابل توجیه نیست. 

روریسم بین المللی را با کنسانسوس  مجمع عمومی سازمان ملل متعهد جامع ترین سند خود در مورد مبارزه با ت 1994در نهم دسامبر سال 

تروریسم به اعمال مجرمانه ای اطلاق  راجع به امحای تروریسم بین المللی (  60/49به تصویب رساند. براساس این قطعنامه )اعلامیه 

 . سی باشدميشود که هدف یا انگيزه آن  ایجاد رعب و وحشت ميان عامه مردم ،گروهی از آنها ویا افرادی خاص به منظورهای سيا

(با اتخاذ تعریفی عام از تروریسم بین المللی )ایجاد رعب و وحشت (  2004)اکتبر سال  1566در همین راستا شورای امنیت نیز در قطعنامه  

(  راجع به تامین مالی تروریسم بین المللی ) ارعاب جمعیت، اجبار دولت یا سازمان بین المللی  1999با فاکتور های مورد نظر کنوانسیون 

 مبادرت ورزید. علی ایحال و علیرغم تلاشهای صورت گرفته در این زمینه تعریفی جامع و عامل در مقوله تروریسم ارائه نشده است. 

 با تعاریف متفاوتی که از تروریسم ارائه داده شده است می توان تعریف زیر را ترسیم کرد :

انگيزه سياسی همراه با یک طرح یا برنامه قبلی به قصد ایجاد رعب و وحشت   تروریسم به معنای اعمال خشونت  غير مشروع با  

 برای کسب امتياز خاص یا جلب توجه افکار عمومی به خواسته های مشخصی می باشد. 
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آزادی بخش  درج خشونت غیر مشروع از لحاظ تعریف می تواند  بسیاری حائز اهمیت باشد . آنچه که انجام اقدامات تروریستی را از مبارزات 

ملتهای تحت ظلم وستم که برای آزادی خود از سلطه یک قدرت خارجی به اقدامات خشونت آمیز ولی مشروع مبادرت می ورزند، لازم است  

 وصف غیر مشروع به خشونت که شاخصه بارز تروریسم است اضافه شود. 

که باید بدانیم انجام اقدام تروریستی توسط یک گروه بدون داشتن  امانکته دیگر حائز اهمیت در این تعریف داشتن یک طرح و برنامه است. چرا  

طرح و برنامه و هدف حتی اگر موجب رعب و وحشت گردد عمل تروریستی محسوب نمی شود و همینطور داشتن انگیزه سیاسی از دیگرنشانه  

تروریسم که با هرهدفی صورت گرفته باشد انگیزه    های اقدامات تروریستی است. همانطورکه در سطور بالا متذکر شدیم درهمه اقسام اقدامات

 سیاسی به شکلی در آن مستتر بوده وغایت هدف براستی دست یازیدن به قدرت وحاکمیت است. 

و از دیگر شرایط خاص تروریست ها قصد ارعاب است. اصولا تروریسم روش مبارزه خشونت آمیزی است که قربانیان آن بصورت فردی مشخص  

بذکراست که این قاعده را به شکل عام نمی توان پذیرفت چرا که برای نمونه عملیتهای تروریستی گروه منافقین در سالهای   نیستند  )لازم

 بصورت فردی و با هدف قرار دادن سران نظام جمهوری اسلامی ایران صورت می گرفت.(   1369الی    1360

نتخاب می شوند . قصد عاملان تروریسم  از بین بردن این گروه از اشخاص  بلکه گروهی از مردم به عنوان هدف سمبلیک  یا بطور اتفاقی ا

 نیست بلکه هدف ایجاد رعب و وحشت برای رسیدن به خواسته های از پیش تعیین شده گروه یا سازمان است .

 : چيستی و ماهيت دفاع مشروع

ر حفظ و صلح و امنیت بین المللی سازمانی  به نام سازمان  وقوع جنگ جهانی جهانی اول و دوم . جامعه جهانی را بر آن داشت که به منظو

( تاسیس نماید تا ضمن پیش بینی ابزار های لازم به منظور حفظ نظم و صلح جهانی مجمعی را فراهم نماید که دول عضو  unملل متعهد )

فصل نمایند.ایجاد قاعده منع توسل به زور  از  اختلافات خود به دور از هرگونه درگیری  و توسل به زور وبه روشی کاملا مسالمت آمیز حل و

(که در جهت تضمین  آن و جلوگیری از جنگ    2ماده    4جمله مهمترین قواعد موجود  در منشور ملل در جهت تحقق به این هدف است) بند  

 – selfه عنوان دفاع مشروع )منشور ب 51مجاز به رسمیت شناخته شد لیکن برای  استناد  به این حق که در ماده   51و  42وتجاوز مواد 

Defence    نام برده شده است و توسل به زور که در قبال وقوع تجاوز . حمله مسلحانه یا اقدامات تروریستی صورت میگیرد مشمول شرایطی )

 جمع می باشد.   1974مطابق با تعریف تجاوز مورخ  

 بدون فرصتی برای مذاکره باشد.   ضرورت واکنش قهر آمیز باید فوری ، عظیم ، بدون هیچ راه درگیر و-1

 استفاده از زور منحصرا باید به منظور دفع حمله نظامی کشور متجاوز صورت گیرد.  -2

 زور اعمال شده باید متناسب با دفع تجاوز باشد. -3

 بد. استفاده از زور باید به محض این که تجاوز دفع شده یا شورای امنیت اقدامات لازم را به عمل آورده خاتمه یا-4

 ( را رعایت نمایند.   Humanitarian Lawکشورهایی که مبادرست به دفاع مشروع می کنند با اصل بنیادین حقوق بشر دوستانه )-5

شرح توضیحات داده شده در خصوص شرایط اعمال دفاع مشروع نقشه راه را بسیار مشخص می نماید که اصولا دولتها در زمان مواجه شدن  

 ز چه مکانیزم جهانی به منظور مقابله با آن چگونه و تا چه حدی می بایست استفاده نمایید .با اقدامات تروریستی ا

( به صراحت اقدامات تروریستی  و تروریسم را تحدید علیه صلح  2001سپتامبر  11) حوادث  1368شورای امنیت در بند دوم از قطعنامه 

ب این موضوع    1999مصوب اکتبر  1269وقطعنامه  1991ی طی صدور مصوب ژانویه  وامتیت بیم المللی دانسته وپیش از این در موضوع لاکرب

 مهر تاییدی بر قطعنامه های پیشین خود زد.   1368اشاره نموده بود با صدور قطعنامه  
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ول مرتبط  چنین تصدیق می نماید ))با تصدیق حق تمامی کشورها مطابق با منشور ملل متحد واص  731شورای امنیت در بند دوم از قطعنامه  

  با حقوق بین الملل مبنی بر حمایت از اتباعشان در برابر اعمال تر.ریستی بین المللی که تهدیدی علیه صلح وامیت بین المللی بوجود آمده 

 است...(( 

  25ابق با ماده  با چنین عبارتی شورای امنیت مسیر خود را برای  ورورد به چنین  موضوعی هموار می نماید. چرا که وظیفه ذاتی این شورا مط

منشور شورای امنیت دارای صلاحیت انحصاری در احراز    39منشور،مسولیت اولیه صلح وامنیت بین المللی می باشد و همینطور براساس ماده  

امنیت    تحدید یا نقص صلح و امنیت بین المللی است . با احراز تحدید علیه صلح و امنیت بین الملل شورای امنیت برای حفظ یا اعاده صلح و

 منشور اقدامات قهری خواهد کرد.  42و    41بین المللی حسب اوضاع و احوال اقدام به توصیه و یا حتی به موجب مواد  

، تروریسم بین المللی اینگونه  24ماده  2در بند  1995کمیسیون حقوق بین المللی در سال  13ذکر این نکته ضروری است که در گزارش  

تروریسم بین المللی خواهند بود  تصدی سازمان دهی ،فرمان دادن ،تسهیل کردن، تامین مالی،تشویق یا اداره  تعریف شده است: اعمال زیر 

کردن اعمال خشونت آمیز علیه دولتی دیگر که متوجه اشخاص یا اموال باشد واز چنین طبیعتی برخوردار باشد که وضعیت ترور  ) ترس یا 

خاص یا افکار عمومی ایجاد کند تادولت  مذکور را به اعطای منافع با عمل کردن به روش خاص وا  وحشت ( در افکار ،تشکلها یا گروههای اش

 دارد. 

در سطح بین المللی منشور ملل )در نظام های کنونی  کشور های دنیا اغلب محدوده وشرایط دفاع مشروع از بسیاری جهات به همدیگر     

مشروع است ( متحد حق ذاتی دفاع مشروع را به طور فردی و دسته جمعی درقبال تهاجمی    شبیه است و اختلافات عمده در توجیه مبانی دفاع

به رسمیت شناخته است. دفاع مشروع در قلمرو مسولیت بین المللی سبب می گردد توسل به زور جنگ و اقدام   51نظامی بر طبق ماده 

بین المللی نیز دفاع مشروع در حقوق بین الملل نیز    دکترین  ه از نظرمسلحانه که در فهرست جنایات بین المللی است جرم قلمداد نشود البت

 و فورس ماژور می باشد.   حدود به موارد ضرورت  همانند حقوق داخلی م

ته  به عبارتی در زمانهایی که خطرواقع شده آنی نباشد، امکان توسل به راههای مسالمت آمیز از جمله مراجعه  به مراجع بین المللی وجود داش

شد اصول حقوق بین المللی توسل به اصل )دفاع مشروع ( را تجویز نمی نماید. پذیرش مفهوم تروریسم بین المللی محدود دفاع مشروع در  با

سپتامبر در آمریکا(توسل به گزینه دفاع  11قبال این پدیده را مطرح ساخته است زیرا به بهانه ارتکاب عملیات تروریستی  )نظیر حوادث  

م عملیات جنگی با نادیده گرفتن مرزهای جغرافیایی همانند آنچه در افغانستان انجام می گرفت ومی گیرد ،توجیه بین المللی  مشروع وانجا 

ندارد.خصوصا اشکال این گونه اقدامات در قلمرو حقوق بین الملل وقتی بیشتر می شود که به جای طرح مساله در سازمان ملل متحد ورایزنی  

تمردان امریکا بدوا و راسا سکاندار عملیات جنگی شده وبه دلخواه خود معیار وملاک مبارزه با تروریسم را تعیین می  در شورای امنیت ،دول

 نمایند و حتی این افراطی گری  را تا جایی می رسانند که دنیا را به دو قسمت  تقسیم می کند یا حامی ایالات متحده یا حامی تروریسم. 

عملیات در جایی رخ می دهد که به بهانه دفاع مشروع و مبارزه تروریسم در انجام عملیات جنگی ، زنان ،کودکان  و غیر  و بدترین زمان این  

نظامیان مظلوم نیز مورد هدف قرار می گیرند و با یکه تازی این دولتمردان سبب می شود که مهمترین اصول حقوق بین المللی یعنی انجام  

ازمان ملل متحد نقض می شود . در نهایت این رویداد ها این اندیشه قوت می گیرد که قواعد  حقوق بین  اقدامات نظامی تحت رهبری س 

المللی فاقد ضمانت اجرای لازم همچون قواعد داخلی می باشد و وقتی هرگونه عملکرد سازمان ملل در حیطه اختیار و زمانداری دولت  

 رد آن در حفظ نظم بین المللی و اصول حقوق بین الملل امیدودار بود. مردان بزرگ همچون امریکا باشد نمی توان به عملک

آنچه قطعی می باشد در بحث دفاع مشروع این است که اگر دفاع صورت گرفته در مقابل تجاوز رخ داده شده از حد مقرر و معین تجاوز نماید  

ع و تجاوز نباشد و از آن فراتر رود خود آن دفاع نامشروع محسوب  گذر کند به گونه ای این تناسب بین دفااصل تناسب  به عبارتی از حد و مرز  

  شده و مشروع و قانونی قلمداد نمی گردد که از آن تحت نظریه تجاوز از دفاع مشروع تعبیر می شود .بنابراین چنانچه عملیات دفاعی از نظر 

 ت . کمیت و کیفیت بیش از دفاع باشد در این صورت مصداق تجاوز از دفاع مشروع اس
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در دفاع مشروع به لحاظ حقوقی عناصری باید موجود باشد که یکی از آن عناصر این است که دفاع مورد نظر باید به جهت دفع باشد  ،لذا به 

محض دفع تجاوزدیگر دفاع نیست  بلکه کیفر و مجازات  است . بنابراین ممکن است شخص مهاجم  پس از اتمام تجاوز دستگیر و کیفر شود  

کیفر مجازات  است و دیگر دفاع محسوب نمی شود. همچنین دفاع مذکور در تطابق با اصل تناسب می بایست با تجاوز مورد نظر   اما این

 متناسب باشد. در دفاع مشروع میان تجاوز و دغاع باید تناسب وجود داشته باشد. 

است که در آن رعایت اصل    57ر با اهمیتی است و آن ماده  دارای ماده بسیا  1949الحاقی به کنوانسیون چهارگانه    1977پروتکل  شماره یک  

احتیاط در اتخاذ تصمیم برای حمله مورد تایید قرار گرفته است. در این ماده ذکر شده که اگر شکی وجود داشته باشد که یک حمله ممکن 

ز دستور حمله خود داری شود. جالب اینکه یکی  است اثرات سوئی برای غیر نظامیان به دنبال داشته باشد و اصل تناسب رعایت نشود، باید ا

 می باشد.   57از دلایل امتناع آمریکا از عضویت دراین پروتکل وجود همین ماده  

بدیهی است توسل به اعمال خشونت آمیز   و نامتمایز )عدم تفکیک و تمایز بین اهداف و افراد نظامی و غیر نظامی ( که باعث ایجاد رعب و  

شود.خواه توسط دولت ها یا ارگان ها و یا نهاد های وابسته به آن و خواه از سوی گروهها و سازمان های غیر دولتی صورت گیرد مغایر  وحشت  

با بسیاری از موازین بین المللی از جمله منشور ملل متحد،اعلامیه جهانی و میثاقین بین المللی حقوق بشر ،کنوانسیون محو کلیه اشکال  

 می باشند.   1949و کنوانسیون چهارگانه ژنو    نورنبرگ    ، کنوانسیون اروپایی حقوق بشر، اصولتبعیض نژادی

منشور ملل متحد پیش بینی شده است بدون این که بتوان این    51حق دفاع مشروع در مفهوم اصلی خود به گونه ای واضح و روشن در ماده  

منشور    51قابل تسری دانست .حتی معتقدین به تفسیر موسع از ماده    51حدوده ماده  استثناء بر اصل عدم توسل به زور را بر موارد خارج از م

بر این باورند که مفهوم دفاع مشروع حفاظت از حقوق اصلی و ضروری یک کشور در مقابل ضرر های جبران ناپذیر بوده ودرشرایطی قابل  

اه سایر مراجع از جمله شورای امنیت ،دیوان بین المللی و تعداد  اعمال است که هیچ گونه وسیله دیگر حمایتی در دسترس نباشد . اما نگ 

را براساس تفسیر مضیق  قابل اعمال دانسته اند و مطابق  با آن این ماده را صرفا در  51کثیری از حقوقدانان بین المللی  برجسته دنیا ماده 

 صورت وقوع یک حمله نظامی قابل کار برد دانسته اند. 

دفاع مشروع می تواند راه را برای برداشت های ناصحیح در اعمال این حق واستفاده از آن در برابر  اقدامات تروریستی را  تفسیر موسع از حق  

منجر شود . به گونه ای  که حتی چنانچه دولتی احساس به تهدید اقدام تروریستی از سوی گروه خاصی بنماید با استناد به حق دفاع  

می نماید و این موضوع می تواند راه را جهت اجرای صحیح قانون و استفاده صحیح  از حق دفاع مشروع به بن  مشروع،اقدام به مقابله با آن

 بست بکشاند.  

لکه شیوه  بدینوسیله تنها جامعه جهانی و تابعان  مهم آن که دولتها می باشند نه تنها از مبارزه قانونی، صحیح و موثر با تروریسم باز می ماند ب

غیرهنجار در مبارزه با تروریسم بوجود می آید که بگونه ای خود پنداری از دفاع مشروع می باشد .به عبارتی هر دولتی از ظن   ای ناصحیح و

خویش و تفسیری که به مصلحت و منافع ملی او آسیب نرساند و در مسیر آن باشد  از دفاع مشروع تفسیر می نماید. و بدیهی است که این  

 خطرناک و مهلک بوده و راه را برای یک جنگ جهانی تمام عیار باز بگذارد .  تفکر  می تواند بسیار

شاید ایجاد مرجعی خاص در این حوزه که صرفا انجام اقدامات اطلاعاتی ،شناسایی، دستگیری و محاکمه گروههای تروریستی را انجام می  

عاوی مختلف همچون یوگسلاوی ورواندا دادگاه های خاص حال  رسد می تواند راهگشای موضوع باشد. همانگونه که در ازمنه  مختلف جهت د

منه  شاید به فراخور آن زمان بود، اما صرفا منحصر به آن موضوع تشکیل شده یا دیوان بین المللی دادگستری یا دیوان کیفری بین المللی که دا

نگونه انگاشت که در صورت ایجاد یک خرد جمعی  در رسیدگی وصلاحیت آنهارا براساس اساسنامه مشخص و تبیین یافته باشد. می تواند ای

ها اقدام به ایجاد یک سازمان یا دادگاه و  NGOجامعه جهانی به دلیل گسترش بی رویه اقدامات تروریستی دولتها و نهاد های بین المللی و 

نداشت  لیکن در حال حاضر ترس و دلهره    نهاد خاص در این حوزه نمایند. بدیهی است که شاید در سالهای گذشته دلیلی براین موضوع وجود

یا،  ای که اقدامات تروریستی خصوصا توسط گروه داعش ) دولت اسامی عراق وشام ( امروز در اروپا ) اشاره به اقدامات تروریستی فرانسه، اسپان
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دولت ها را به طریقی از روش ایجاد قاعده آمره  ( به راه انداخته، راه را برای ایجاد اینگونه نهاد فراهم نموده است و همه  96فنلاند در مرداد 

 ملزم به پایبندی به آن نمایند. 

بنابراین در صورتی که دفاع از خود در قبال اعمال تروریستی مورد پذیرش باشد و عرف بین المللی در این خصوص شکل گرفته باشد تنها  

انتساب به دولت را دارا باشد. بدیهی است    ال گروههای تروریستی قابلیتاعم  شامل اعمالی  می گردد که یا اولا تروریست دولتی بوده و یا ثانیا

 روش های مقابله با سایر انواع تروریسم می بایست در قالب حقوق مسولیت دنبال گردد. 

ت و تعاریف  و اصل مطلب در راه ایجاد نهاد خاص در این خصوص نیز همین مطلب است. به عبارتی به روش حقوقی می توان قواعد و مقررا

ری  خاص را برای اقدامات تروریستی ارائه نمود و همینطور راه را برای الحاق تعاریف یا پروتکل های دیگر باز گذاشت  که در صورت اقدام ضرو

ودداری می  این نهاد  در مقابله با اقدامات تروریستی دولتهایی که در مقابل  اعمال دفاع از خود بر آمده اند می بایست از توسل به زور خ 

نمایند. چرا که عدم رعایت قواعد حقوق بشر دوستانه )حقوق مخاصمات بین المللی ( و مشروع جلوه دادن استفاده از هر نوع خشونت شامل  

طیف وسیعی  از وسایل و ابزار  و روشهای جنگی حتی ترور فرا مرزی افرادی که تروریست تلقی می شوند یا حتی استفاده از سلاح اتمی می 

اشد.رویه بسیار خطرناکی در سطح جامعه بین المللی خواهد بود که لزوم پایبندی همه اعضای جامعه ملل برای جلوگیری از استقرار چنین  ب

  رویه ای را نشان می دهد و با تاکید بر اجرای قواعد حقوق بشر دوستانه و به مجازات رساندن حقوقی متخلفین می توان از قربانی شدن مردم 

 کودکان ،کهنسالان و زنان در صورت وقوع اقدامات تروریستی جلوگیری بعمل آورد . بی دفاع،

ذکر این نکته در اعمال حق دفاع مشروع ))شناسایی تروریسم به عنوان حمله مسلحانه (( مهم و تاثیر گذار است به گونه ای قاعدتا دولت  

ای دفاع از خود متوسل به نیروی نظامی شوند .و این موضوع در قطعنامه  منشور ملل متحد بر 51قربانی را مجاز می نماید که بر طبق ماده 

چشمگیر می باشد. چرا که شورای امنیت به عنوان معیار حقوقی در سطح جامعه   سپتامبر بسیار 11شورای امنیت و پس از حوادث  1368

 .است     ملل تاثیرگذار بوده 

اعمال تروریستی در شهر های آمریکا واظهار همدردی با قربانیان و باز ماندگان   ضمن محکوم نمودن 1368این شورا در پی صدور قطعنامه 

حادثه با تاکید بر تروریستی بودن این حادثه بر شناسایی حق ذاتی دفاع مشروع یا جمعی مطابق با منشور ملل متحد اشاره داشته است . و  

عی احتمالا جامع ترین قطعنامه شورای امنیت در حوزه تروریسم و دفاع  به گونه ای مکمل قطعنامه قبلی بوده و به نو 1373نیز قطعنامه 

سپتامبر را تهدید برای صلح و امنیت بین المللی دانسته و   11مشروع بشمار می آید. در این قطعنامه کلیه اعمال تروریستی از جمله حوادث 

جامعه جهانی برسد  که به واقع دفاع مشروع محافظت از حقوق اصلی  بر )حق دفاع مشروع  فردی و جمعی (تاکید می ورزند و باید به این باور  

 و ضروری یک کشور در مقابل ضرر های جبران ناپذیر بوده و زمانی قابل اعمال است که هیچ گونه وسیله حمایتی دیگر در دسترس نباشد. 

  1986و دیوان بین المللی دادگستری ) رای سال (  1373و  1368و قطعنامه های   661با این حال طبق نظر شورای امنیت )طبق قطعنامه 

در قضیه نیکاراگوئه(حق دفاع مشروع این است که یک کشور قربانی حمله مسلحانه و نظامی باشد.هر چند که شورای امنیت در هیچ یک از  

به زور را به عنوان دفاع   منشورسازمان ملل  توسل 51( بر اساس تفسیر مضیق ماده 1373.1368.1189.1070.833قطعنامه های صادره  )

به عنوان  یک استثناء یا قطعنامه خاص در این است  که شورای  امنیت   1373و   1368مشروع مجاز نمی داند. اما نکته اساسی قطعنامه 

شورای   تاکید بر شناسایی حق طبیعی دفاع مشروع  فردی یا جمعی  مطابق با منشور ملل متحد نموده است . ولیکن به نظر می رسد که

  امنیت با درج  چنین عبارتی در قطعنامه به نوعی حمله مسلحانه و تجاوز نظامی را جهت اعمال حق دفاع مشروع مورد تایید قرار داده است و

راهگشای بسیاری از حوادث مشابه در ماههای اخیر باشد .چرا که در پی گسترش اقدامات تروریستی به ویژه اقدامات گروه   وعاین موض

ستی داعش، دولتها به دنبال مجوز حقوقی بین المللی جهت اعمال حق دفاع مشروع هستند با هدف مبارزه با این پدیده ودور کردن  تروری

تهدیدات تروریستی از مرز سرزمینی خود می باشند. موضوعی که امروز صرفا متخصص خاور میانه و کشور های مسلمان نبوده و گریبانگیر  

 فرانسه ،ایتالیا، اسپانیاو دانمارک نیز شده است.   کشورهای اروپایی همچون
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 نتيجه :

ر  با تاکید مجدد بر اینکه اقدامات تروریستی با هر هدفی دور از حقوق بشر دوستانه وحقوق اولیه انسانهاست،توسل به دفاع مشروع به ویژه د

ووحشت میان مردم سزمین هدف را فراهم می نماید   زمانی که تمامیت ارضی واستقلال یک کشور نادیده گرفته شده ومسببات ایجاد رعب

منشور بلامانع و مجاز شناخته شده و به این حق رسمیت داده شده است.اما عموما توسل به دفاع مشروع توسط کشور   51،مطابق با ماده 

شور مورد نظر می باشد.ولیکن دولت  هدف اقدامات تروریستی با انجام عملیات جنگی همراه خواهد بود که عاملی برای مسولیت بین المللی ک

 مذکور با استناد به اجبار خویش در توسل به دفاع مشروع از مصونیت برخوردار خواهد شد. 

مطابق با آنچه ذکر شد اصولا دفاع مشروع زمانی می تواند سبب مصونیت دولت متوسل باشد که حملات تروریستی در حکم حملات مسلحانه  

ملات مسلحانه با اقدامات جنایی همراه خواهد بود.البته همواره اینگونه نبوده که اقدامات تروریستی با اقدامات  قرار گیرد.که بدیهی است ح

جنایی همراه باشد تا مجوزی برای توسل به دفاع مشروع باشد.وجود سوابقی همچون ائتلاف عربی به رهبری عربستان علیه یمن و گروه حوثی  

ورد تایید شورای امنیت وسازمان ملل نیز قرار گرفت واین فرضیه را اثبات نمود که نیاز به تحقق حملات  ها گواه این ادعاست که البته م

مسلحانه ونیز اقدامات جنایی برای استناد به حق دفاع مشروع نیست بلکه حتی وجود نگرانی در این خصوص مبنی یر احتمال تحقق اقدامات  

ه دولت متوسل این حق را می دهد جهت پیشگیری از هرگونه اقدام تروریستی اقدام به حملات  تروریستی وجنایی توسط گروههای تروریستی ب

 مسلحانه با توسل به دفاع مشروع نماید. 

چرا که در تعریف به عمل آمده مشخص گردیده که هدف از انجام اقدامات تروریستی واعمال خشونت غیرمشروع با انگیره سیاسی همراه با  

 د ایجاد رعب و وحشت برای کسب امتیاز خاص یا جلب توجه افکار عمومی به خواسته های خویش است.   یک طرح قبلی به قص
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Abstract: 

The concept of legal defense in international law is as the same as the legal defense of domestic law, which, in the 

absence of opportunities for resorting to law, empowers the victim of aggression to urgently defend and repress 

suppressors by force. 

In internal law, legal defense is exceptional in the rule. However, in international law, due to the lack of a 

transnational power and a supranational executive, defense is the beginning of a rule that is itself an exception to 

the rule Prohibition of resorting to forceand the boycott of war. 

Although, the crucial issue is the manner of resort to legal costs for the victim's government, and in fact the 

conditions for referring to this international right are essential. 

Keywords: legal defense, terrorist acts, resorting to force, international law, intentionfor  intimidate 
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