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 :چکیده

های رفتار سویاسوا جارجی یبیعی اسوا، یادآوری این  ترین منبع نظریههه عنوان واضو  1گرچه تلقی تحول رویکرد تطبیقیِ موسووم هه تحلی  سویاسوا جارجی

هایی در مورد سویاسوا جارجی هسوتندز از لحاا تاری ی، این نکته هدین جایر  گزارهالمل  شوام  ها در هاب موضوو  رواه  هینی دیدگاهنکته مهم اسوا که همه

اندز هر این اسوا،، رویکردهای گوناگون ااز آنهایی  المل ، دولا را کنشوگر محوری در نظر گرفتهی رواه  هینی رویکردها هه مطالعهدرسوا اسوا که تقریباه همه

نظر  المللی و مارکسیسم( همگی شام  هرداشتی از چیستی دولا و چگونگی حصول سیاسا جارجی آن، صرفهینی که هر اقتصواد سویاسی متمرکزند تا جامعه

هایی که محوریا دولا المل  هسوتند، حتی آن نظریههای رواه  هینهای سویاسوا جارجی در تات نظریهاندز هناهراین، نظریهها، هودهی تعیین سویاسوااز شویوه

 کنندزالمللی را انکار میهین یهه عنوان کنشگر جامعه

 جارجی، نظریه، تحلی ، سیاسا جارجی تطبیقی  سیاسا  :واژگان کلیدی
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 :مقدمه

المللی مورد هجمه قرار گرفته  ی هینرخ داده، این اسوا که هرداشوا سونتی از دولا هه عنوان واحد هنیادین جامعه  ی گذشوتهآنچه در حدود دهه

اند و نیروهای جدید اعمدتاه اقتصوادی(،  محور از مُد افتاده اسوا چرا که کنشوگران جدید وارد صوحنه شودهشوود که دیدگاه دولااسواز اسوتد ل می

اندز این موضوع در تقاه  ها موضوع کسوانی  های متقاه  تغییر دادهای از واهسوتگیها در شوبکهالمل  را از یریق درگیر کردن دولاماهیا رواه  هین

کردندز افراد اجیر  حده متداول هود( کار می( امسولماه آنگونه که در ایا ت متFPAی تحلی  سویاسوا جارجی ادر حوزه  1960ی  اسوا که در دهه

شوودز اما، هه نظر  ی عام رفتار سویاسوا جارجی منتهی میمعتقد هودند که نوعی ویژگی مترقی در آثارشوان وجود دارد که در نهایا هه ی  نظریه

های  نه آنگونه که در مورد تحلی زیرا   -همواره دردسوورآفرین هود    2ی موضوووعی( هه عنوان ی  حوزهFPAهسوویاری، تحلی  سوویاسووا جارجی ا

ه شوی هه،  هرای فهم، و انسوجام  1شوود، علمیِ اجتماعی هود و نه هه تعبیر کارهرد شوواهد و وقوفِ هعد از وقو المل  ادعا میسویسوتمی  رواه  هین

  ا از دو جها هه جوهی مورد حمایاهرسوید که این دددده، هه نظر می1970ی  گیران سویاسوا جارجی، تاری یز تا اواجر دههتصومیم  2ادراکات

هسوا نظری که تحلی   محور سوو  دادند و هنی دولاالمل  هه اعلام کهنگی نظریهگیرند: تحقیقات تجرهی که هسویاری را در رواه  هینقرار می

هسیار مطلوب اسا: هبینیم    ی سیاسا جارجیسیاسا جارجی آشکارا دچارش شده هودز هناهراین، در این مقطع، مرور مسیر یی شده در مطالعه

های جارجی اسواآ و تا  المللی معاصور سود راه تمرکز هر سویاسواهسوا هوده اسواآ آیا نظام هینی هنآیا تحلی  سویاسوا جارجی همواره ی  کوچه

های  سوی هر نظریهنویی سویاسوا جارجی، دیر از حاشویهچه حد تحلی  سویاسوا جارجی، هه عنوان رویکردی متمایز اهر چند التقایی( هه مطالعه

اعتبار شوده  علم هیالمل  یا مطالعات موردی تاری ی، حرف هرای گفتن داردز هطور جلاصوه، آیا تحلی  سویاسوا جارجی، ی  شوبهکلان رواه  هین

 اسا؟

 رویکردهای سنتی

ین سویاسوا جارجی توسو   ی سویاسوا جارجی، توضوی  چگونگی تبیقب  از هررسوی افول تحلی  سویاسوا جارجی هه عنوان رویکردی هه مطالعه

ی فرعی  ی فرعی تحلی  سویاسوا جارجی، مهم اسواز این تحول ایعنی، پیدایش حوزهالمل  پیش از پیدایش حوزههای اصولی رواه  هیننظریه

صوراحتی  البته، چنین    [1]شوودزنسوبا داده می  1954در سوال    3تحلی  سویاسوا جارجی( معمو ه هه اولین چاچ چارچوب اسونایدر، هرو  و سواپین

کننده اسووا، اما ها وجود این کاملاه روشوون اسووا که این چارچوب واحد، هیش از هر اثری  ی فرعی، کمی گمراهدر مورد زمان تکوین این حوزه

ها هه عنوان اعضای  کوشد سیاسا جارجی را از یریق تلقی دولاپیش از جود، رویکرد تحلی  سویاسا جارجی را هستی ه شیدز این رویکرد می

گیری  های م تلف فرآیند تصوومیمها هفهمد و در پی صوودور احکام کلی در مورد مناهع و ماهیا رفتار آنها و تمرکز هر جنبهای از پدیدهوعهمجم

 
1. hindsight 
2. perceptions 

3. Snyder, Bruck and Sapin 
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رسوود، اما اینگونه  کارهرد هه نظر میها قاه های جارجی دولاهای سوویاسووای نظریهامر در مورد همه  هاسوواز این، در هادیی تبیینهرای ارائه

ی  المل  ورای دیدگاه رفتاری ایعنی ایدئالیسوووم، رئالیسوووم و رویکرد جامعه یسووواز از هین سوووه روش متمایز اصووولی تفکر در مورد رواه  هینن

از   1تریجویوانوهگیردز هر یو  از آنهوا تبیین صووورفوهگیری را هوه عنوان کوانون پژوهش جود در نظر نمییو  فرآینود تصووومیمهیچ [2]المللی(هین

ی اسواسوی سویاسوا  کنندههیند تا معیِّنز در هر سوه دیدگاه عام، عوام  تعیینگیری را هیشوتر معینن میالمللی دارند که تصومیمهین  رویدادهای

ها، قوانین و اجلا ( عموماه  المللی یافاز شورای  سواجتاری نآنارشویه اهر چند تحا ترثیر کنوانسویونجارجی را هاید در ماهیا نظام سویاسوی هین

گیردز یبیعا هشور از ی   عزیما پژوهش اسواز در هر دوی ایدئالیسوم و رئالیسوم، هرداشوا نیرومندی از یبیعا هشور، تحلی  را فرا میی  نقطه

اش را فراهم کند و از منظر دیگر، محدودیتی هود که  تواند امکان شووکوفاییالمللیِ دارای سوواجا متفاوت میمنظر چیزی هود که ی  نظام هین

شودز متفکران ایدئالیسوا، ملهم از هرداشوا لیبرال از یبیعا هشور و منازعه، در پی سوازوکارهای پیشوگیری از جنگی دیگر در  هاید مدیریا می

المل  شوواهد تکرار جن ،  افزا هودندز هدون این سووازوکارها، رواه  هینهای ایجاد دمکراسووی هه عنوان اهزاری صوول المللی و روشی هینجامعه

ها، سویاسوا جارجی هاید از یریق فهم اینکه  سوامان، جواهد هودز پ،، هه نظر ایدئالیسواا وجود منافع نشوومه در جوامع هیی سوواادرا  یهواسوطه

ی رواه   المللی، مانع هسووتند، تبیین شووودز مطالعههاسووا و اینکه چرا سوواجتارهای موجود، هم داجلی و هم هینی انسووانچه چیزی هرازنده

کننده در رفتار سویاسوا جارجی،  ی تعیینالمل  ارتباط تاتی داشواز نه فهم چگونگی هازنمود این مشو صوهد رواه  هینی ههبوالمل  ها وظیفههین

 ها نبودزو نه فهم چگونگی امکان دگرگونی آن رفتار، مستلزم تمرکز هر چگونگی تدوین سیاسا

یخ این حوزه، یعنی رئالیسوم، ملازم هودز در مورد آثار مورگنتا مطال   المل  در تاری مسول  رواه  هینی ایدئالیسوتی ها جیزش نظریهافول اندیشوه

گذاره مهم رئالیسوم هود، اما ظرافا رویکرد او هسویاری را هدانجا رسواند که  هسویاری نوشوته شوده اسواآ هر چند این نادرسوا اسوا که او تنها نپایه

در نظر هگیرندز در واقع، ده یا هیسوا سوال قب ، مرسووم هود که مورگنتا از    المل ی رواه  هینترین نظریهآن را هه عنوان همسوازترین و منسوجم

سوازیِ تقریباه دیر  های نادرسوا و سوادهی شوگفتی این اسوا که هسویاری از نقدهای آثار او شوام  انتسوابتلقی شوودز مایه  از مُد افتادهجهات مهمی  

هنوز یکی از پرکارهردترین متون این حوزه    [3]هاسویاسوا میان ملایز اسوا که  انگهای او هسوتندز لذا این نکته کمتر شوگفاقاه  تشو ی  گفته

کنند  صوورت رفتار می  ها هدیناسواآ کتاهی که کنار گذاشوتن آن یکسوره ضورر اسواز مورگنتا دیدگاه هسویار صوریحی در این هاره دارد که چرا دولا

المل  از سوی دیگر مرتب  اساز او  کنندگی ساجتاری نظام هینو هاور او هه تعیین  او از یبیعا هشر از ی  سو، 1پیشینیِو این دیدگاه ها هرداشوا  

شوود که در پی  هایی منتهی میالمللی، هه دولاها، در کنار سواجتار آنارشوی هینیل ِ تاتی و تغییرناپذیر انسوانکند که یبیعا منفعاادعا می

سوازد که این مفهوم قدرت دارای ی  معنای ثاها نیسوا و  زحما جایرنشوان میحداکثرسوازی ی  چیز هسوتند و آن قدرت اسواز گرچه او هه 

تواند تبیین دهد، اما معتقد اسوووا که پیوند قدرت ها مفهوم منافع ملی میهرای مثال او صوووراحتاه اهعاد اقتصوووادی قدرت را مورد هح  قرار می

های یرفدار وضوع  های جارجی هه مقولههندی انوا  اصولی سویاسوادز ها یبقهکنند ارائه کنها اینگونه عم  میجهانشومولی را از اینکه چرا دولا

 
1. more parsimonious 

1. a priori conception 
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های  کندز یعنی، او سورچشومه محور را هر رفتار سویاسوا جارجی تحمی  می، او اسواسواه ی  مبنای منطقی نظام[4]موجود، امپریالیسوا و پرسوتیژ

هیند که معادل تبیین هنیادین رفتار  ی قدرت میی موازنهکنندهتعیینالمل ، هه همراه سوازوکار  سویاسوا جارجی را در وضوعیا دولا در نظام هین

 کاهدزدهد اما از مشکلات دیدگاه او در مورد عل  سیاسا جارجی نمیی تبیینی منسجم را هه او میواحدهاساز این، امکان ارائه

ی قدرت و منافع ملی وووو قاهلیا  یدی او وووو قدرت، موازنهسوه نارسوایی اصولی وجود دارد: اول اینکه، این اتهام مرسووم مطرت اسوا که مفاهیم کل

هه محض ورود عنصور تهنی  [5]کندزها، ادعای عینیا مورگنتا که محور اسوتد ل اوسوا را نفی میهودن اینتعریف عینی را ندارندز پذیرش تهنی

، هلکه تحلیلی اسوا از  نیسوادهند  انجام می  کنندکر میفگیران  ریزد، چرا که این، تحلیلی از آنچه تصومیمشوناسوی او فرو میهه تعاریف، معرفا

سیاسا  المل  در  ی سیاسی داجلی و نظام هیندهندز دوم اینکه، جستجوی هرگونه پیوند هین جامعهدانیم آنها انجام میکنیم میآنچه ما فکر می

توجیهی ایدئولوژی متمرکز اسوووا، نه هر هرگونه درونداد    های او از عوام  داجلی، هر مناهع قدرت ملی و نقشفایده اسووواز هح هی  هامیان ملا

داجلی هه سویاسوا جارجیز مشوک  سووم و مرتب  این اسوا که هرداشوا او از اینکه یبیعا هشور عیناه چیسوا، جایی هرای پذیرش تنو  هاقی  

ژه، او راهی هرای حرکا از ندانشه  گیردز هویکند که سوویاسووا جارجی، اشووکال م تلفی هه جود میگذاردآ در عین حال او اسووتد ل مینمی

هوا  کنودز چرا هرجی دولواکننود ارائوه نمیهوای جواصوووی عمو  میهوا هر جلاف دیگران هوه شووویوهچیسوووتیِ موا هوه تبیین اینکوه چرا هرجی دولوا

وجود قدرت راضوی  چیز هه این مرهوط اسوا که آیا آنها از توزیع میل  هسوتند و هرجی دیگر جیر؟ ظاهراه پاسوخ او این اسوا که همهگسوترش

و آشوکارا    ها امپریالیسوا هسوتند، سواجتاریهای او از اینکه چرا هرجی دولا، تبیین[6]هسوتند یا جیرز ها وجود هح  مفصو  او از مناهع امپریالیسوم

حرف زیادی در مورد این  المل  مورگنتا در واقع  متکی هر نوعی هرداشوا جهانشومولِ عینی از قدرت هسوتندز هطور جلاصوه، ننظریههی رواه  هین

المللی، یعنی قدرت، زیر سوئوال  کنند، اما هه محض اینکه ماهیا عینی نیروی محر  سواجتار هینها اینگونه عم  میمسوئله دارد که چرا دولا

ها هه عنوان توچ هیلیوارد هه  ی او از دولارودز گرچه ادعای تلقی نظریهالمللی نیز زیر سوووئوال میی سووواجتوار هینکننودههرود، نقشِ نهوایتواه تعیین

های جاص،  ها هرای رفتار هه شویوهسوازی هیش از حد اسوا، ها وجود این پیشوفرن هنیادین رویکرد او را در جود دارد: محر  دولاراسوتی سواده

او از    پیشوینیردآ هرداشوا  ی سویاسوی دجلیآ سوازوکاری هرای پیوند وجوه داجلی و جارجی رفتار وجود نداالمل  اسوا و نه جامعهسواجتار نظام هین

اندز حاصو  این  کنندآ مفاهیم محوری او نیز اسواسواه قاه  مناقشوههای متفاوتی رفتار میها هه شویوهکه چرا دولا تبیین کندتواند  یبیعا هشور نمی

سویاسوا جارجی اسوا که مبتنی هر  از   1گرایانهی او اسواسواه هرداشوتی تعی نی اوسواز نظریهایرادات، فروپاشوی انسوجام منطقی و سواجتار نظریه

المل  اسواز تناقض اینجاسوا که جود او مجبور اسوا هرای تبیین نجطاهایه تاری ی  تعاریف جاص و قاه  مناقشوه از نیروهای محر  نظام هین

 د داردزوجو  2گراییگرایی و ارادهانظیر سیاسا مماشات( نافراد را مد نظر قرار دهدهز در آثار او تنشی ناگزیر هین تعی ن

 

 
1. deterministic 

2. voluntarism 

3. behaviouralist methods 
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 های رفتارگرایانهروش

های  المل  در ایا ت متحده در دههدر هررسووی رواه  هین  3های رفتارگرایانهی روشها هودند که منجر هه پذیرش گسووتردهالبته، این نو  دددده

ی  معروف دیوید سوینگر نمسوئلهی  ها در مقالهها حاصو  شودز اینهای جارجی دولای سویاسواشودندز دو رویکرد اصولی هه مطالعه  1960و    1950

جا شوایان تکر اسواز اول اینکه، سوینگر تلویحاه اسوتد ل  در راهطه ها این مقاله دو نکته در این  [7]المل ه جلاصوه شودندزسوط  تحلی  در رواه  هین

ای از واقعیات وجود نداردز هر این اسوا،،  پیرایهشووندآ هه این معنا که هیچ جهان هیناپذیر تحریف میها الزاماه و هه شوکلی اجتنابکرد که تبیین

کند و از این رو  ها تحمی  میها هاید هه عنوان رقی  نگریسووته شوووندآ هر ی ، ها تمرکز هر سووط  جاصووی از تحلی ، جانبداری را هر دادهنظریه

ند تا حدودی مبهم اسوا، این اسوتد ل  کشوواهد واهسوته هه نظریه هسوتندز گرچه سوینگر در راهطه ها تفکیکی که هین مدل و نظریه ایجاد می

آفرین اسا، دقیقاه هه این  شود( اساساه مشک ی عام اآنگونه که در علوم یبیعی یافا میکند که هدف رفتاری مشتر  نظریهضمنی را مطرت می

ین اسووتد ل هه نفع انت اب صووری   کنندز دوم اینکه، سووینگر در عی جود شووواهدشووان را تعریف میکنند و هه نوههها رقاها میجایر که نظریه

گیردز  ، را مفرون میتحلی ، یعنی دولا  واحدها و شووواهد، تقریباه وجود ی   ای از نظریهی فزایندهی مجموعهتحلی  هه منظور توسووعه  سووطوت

هناهراین،    [8]لمل  را فرا گرفته اسوازای رواه  هینفرن، هررسوی رفتارگرایانهالبته، جان واسوکِز هه شوکلی هسویار واضو  نشوان داده اسوا که این پیش

شووناسووی، پذیرفا که آنچه هاید تبیین شووود،  شووناسووی و معرفاهایش در روشعلیردم نارضووایتی از رئالیسووم، جنبش رفتاری، ها وجود تفاوت

 های هرجوردار از حاکمیا اسازهای جارجی دولاسیاسا

نظر  شوک  گرفا که در پی تبیین رفتار سویاسوا جارجی دولا از نقطه  1960و    1950ی  ازا ین رو، کماهیش ادهیاتی گسوترده در یول اواجر دهه

های  و نیز آثار مرهوط هه مدل   [9]المللی مورتون کاپلان، ریچارد روزکران، و کنا والتزهای رفتار هینترین نمایندگان آن، مدلها هودز روشوننظام

فرن مشوتر  در مورد رفتار سویاسوا جارجی داشوتند که محور رئالیسوم  ها( ی  پیشنظریه  ها او، در مورد والتز،این مدل  [10]هندی هودندزقط 

شووندز هرای مثال، در جهانی دوقطبی، این ویژگی  المل  تعیین میهای کلیدی سویاسوا جارجی اسواسواه توسو  سواجتار نظام هینهوده اسوا: حوزه

کندز این نقواعده متفاوت از  ها و سویمای سویاسوی آنها تحمی  میاز ایدئولوژی  نظرها صورفی دولاسواجتاری واحد، نقواعده رفتار را هر همه

ی  های چندقطبی کارهرد دارند، از این رو رفتار جاص هر اسوا، شوناجا سواجتار قطبی نظام قاه  توضوی  اسواز در همهآنهایی اسوا که در نظام

 کننده هودزتعیین  ها، شرط ساجتاری آنارشی، هم از پیش معین و هم از لحاا نظریاین

های رفتاری هم اینگونه شدند ادر واقع، تشاههات هسیاری در این  اما، درسوا همانگونه که رئالیسم هیش از حد مکانیکی از آب در آمد، این نظریه

گیری  فرآیندهای تصوومیمشووان، مردم و  گیری منطقیهای آنها تا نتیجههای رفتارگرایانه وجود دارد(ز از پیشووفرنسووط  هین رئالیسووم و نظریه

ها اسواسواه همگن هسوتند و نظام ترثیری تعیین  گویند که دولای سوط  تحلی  سوینگر، آنها تلویحاه میزای تبیین هسوتندز هه زهان مسوئلههرون

ه مهم اسوا که این  ، اما تذکر این نکت[11]ی جود داردز نیازی هه مرور مشوکلات هسویار جدی این دیدگاه نیسوادهندهکننده هر واحدهای تشوکی 

رسوندز هر  آفرین هه نظر میالمللی اسوا که، از دیدگاه سوط  دولا، هسویار مشوک دیدگاه ظاهراه هنوز قادر هه توضوی  هرجی اشوکال مهم رفتار هین
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نظام دارد، این  ها در هاب سویاسوا جارجی ترکید هیش از حدی هر ترثیر این اسوا،، هرای مثال، درسوا همانگونه که روشون اسوا که دیدگاه نظام

های چندقطبی ها آن سووط   گیری ترکید کمتر از حدی هر ترثیر آن داردز این واقعیا که نظامهم روشوون اسووا که تمرکز هر فرآیندهای تصوومیم

ه  توضوی   های دوقطبی کارهرد دارد ملازم نیسوتند، هه روشونی، از دیدگاه دولتی دیر قاتصول   ایدئولوژیکی در رفتار سویاسوا جارجی که در نظام

های چندقطبی اسوا نیز از دیدگاه دولتی دیر قاه  توضوی  اسواز  های دوقطبی اشوکال رفتاریِ متفاوت از نظاماسواز این واقعیا که ویژگی نظام

 تر از سط  دولا اسازها هه صرفهرسد که تبیین وجوه جاصی از رفتار سیاسا جارجی از سط  نظامهه یور جلاصه، هه نظر می

گونه که سوینگر جایرنشوان سواجته اسوا،  المللی وجود دارد اما همانشوناجتی هسویار قاه  توجهی ها مضومون نظام هینلات هسوتیالبته، مشوک

های پدیدارشوناجتی ضومنیِ هرگونه  مسول ماه مشوکلات هه همان میزان جدی ها رویکرد سوط  دولا وجود داردآ هرای مثال، در راهطه ها پیشوفرن

ی سویاسوا جارجی هم وجود دارد، و عیناه در مورد انوا  موضووعات مورد  ی سوط  تحلی  در مطالعهگیرانز این مسوئلهمتمرکزی هر ادراکات تصومی

ی حاضر، این مشک  هازتاب هرداشتی از نظریه اسا که توس  والتز تصری   رودز هه نظر نویسندهالمللی نیز هکار میهررسوی در اقتصواد سویاسوی هین

کنندز این نکته  اند و هر ی  هرجی از وجوه رفتار را ههتر از دیگران تبیین میها اسواسواه در رقاهاگر مسوتتر هود(ز نظریهاو در نظرات سوین [12]شود

گیران یا هه  های تصوومیمآید که تبیین را مشووتق از تمرکز هر اندیشووهالمل  جوش نمیهایی در هاب رواه  هینهیش از همه هه مذا  آن دیدگاه

گیرندز هه  المل  تبیین کند در نظر میتواند ک  سویاسوا جارجی را یا در سوط  دولا یا در سوط  نظام هینای عام که میریهعنوان دسوتاورد نظ

رسوود در مقایسووه ها تمرکز هر  المل  را ندارد، زیرا هه نظر میهیانی کاملاه سوواده، هررسووی سوویاسووا جارجی اسووتطاعا دفلا از سوواجتار نظام هین

کندز ها  کنند ارائه میهای جاص اینگونه رفتار میها در وضوعیاتری را در هاب اینکه چرا دولاهای مسوتدلی دولا، هینشگیرفرآیندهای تصومیم

های عام و هلندمدت جاصوی در رفتار سویاسوا جارجی هپردازد و  تواند هه روندالمللی تنها میهای هینوجود این، مشوک  این اسوا که سوط  نظام

 ی سیاسا جارجی کافی نیسازریزی نظریهههه تنهایی، هرای پای

الشوعا  ادرا  رو هه  ی سویاسوا جارجی انجام شوده اسوا، اینها نه تنها تحاالمللی، کارهای زیادی در هاب نظریههای هینگرچه در سوط  نظام

قرار    1960ی  رجی در دههالشوعا  جیزش رویکردی متمایز هه تحلی  رفتار سویاسوا جارشود نقش محوری عوام  اقتصوادی هلکه هیشوتر تحا

ی رشوود در  های عمدهرا هر آن نهاد، یکی از حوزه  CFP)1توان نام رویکرد سوویاسووا جارجی تطبیقی اگرفتندز این رویکرد، که هه سووادگی می

تطبیقی در  المل  در دوران رفتارگرایی هودز گرچه رویکردهای م تلف هسویاری در یول نروزهای سورجوشویه سویاسوا جارجی  هررسوی رواه  هین

تواند هه  های هرگرفته از علوم یبیعی، تحلی  سویاسوا جارجی میی اشوترا  آنها این هاور هود که ها کارهرد روشمطرت شودند، نقطه  1960ی  دهه

ذکر این  رسود اما تجا و نادرسوا هه نظر میی عامی، این هاور اکنون هیای عام هرسودز ها توجه هه شوکسوا متعاق  در تحقق چنین نظریهنظریه

گونه که چارلز کِگلی در مرور  هه رویکرد سیاسا جارجی تطبیقی انگیزه و پشتگرمی دادز همان  1960ی  نکته مهم اسا که چنین هاوری در دهه

  1960ی  جود هر تاریخ رویکرد سویاسوا جارجی تطبیقی نوشوته اسوا: ناهداف مورد نظر آنهایی که هر مطالعات تطبیقی سویاسوا جارجی در دهه

 
1. comparative foreign policy approach (CFP) 

2. nomothetic statements 
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  ]سوویاسووا جارجی تطبیقی[هندی کرد که نیا انقلاهی داشوواز جالقانِ ززز پارادایم  توان هه عنوان اهداعی پارادایمی  یبقهید داشووتند را میترک

ی سویاسوا جارجی  ی اسوتقلال از رویکردهای از پیش موجود هه مطالعهرسوید اعلامیههای مشوتر  داشوتند که هه نظر میای از پیشوفرنمجموعه

ی کشورها قاه  قیا، هستندآ الگوهای  کردز هاورهای جاصی هدیهی تلقی شدند: رفتارهای سیاسا جارجی همهتوجیه و و در واقع، یل  و میرا  

در مورد    2گونههای قانونشوووندآ هرای یافتن گزارهآن رفتارها توسوو  عوام  جاصووی ااز جمله اندازه، ثروت و پاسوو گویی سوویاسووی( تعیین می

های تطبیقی قاه  اتکایی در دسوتر، اسواز ززز این اعلامیه، ی  مجموعه از تجویزات  شوناسویکننده، روشنسوبی این عوام  تعیین  هایقاهلیا

 [13]شناسی را پذیرفا و دیگری را رد کردهزمعرفا

هه د یلی که    [14]رجی هودزی موردی هه فهم سویاسوا جام صووصواه، آنچه توسو  حامیان رویکرد سویاسوا جارجی تطبیقی رد شود، رویکرد مطالعه

های جاص متحد شودند تا وفاداری  ی رد روش، پیروان رویکرد سویاسوا جاجی تطبیقی هیشوتر هواسوطه[15]امدر جای دیگری مورد هح  قرار داده

ی سویاسوا جارجی  های مطالعهای واحدز هاز، توجه هه این نکته اسواسوی اسوا که پیش از یرت رویکرد سویاسوا جارجی تطبیقی، م لفههه نظریه

سویاسوا جارجی در  دقیقاه چه هودند: مطالعات موردی کشوور واحد ها تلاش اند  هرای مقایسوهز حتی پرکارهردترین متن سویاسوا جارجی، کتاب 

ی رُی مَکریدی،، صوووراحتاه هرگونه مفهوم کارهرد روش نعلمیه تطبیقی را رد کرد اگرچه ها اصوووطلاحاتی نظیر  ویراسوووته  سووویاسوووا جهان

، فصو  مرهوط هه هررسوی  1976رسوازی قدرت و منافع ملی، تلویحاه از روش تطبیقی اسوتفاده کرد(ز هر این اسوا،، در ویرایش پنجم در سوال  حداکث

هایی هستند که قرار اسا مورد  هندی فرضیهجویی در صورتکند که: نمعیارهای علم، مستلزم سادگی و صرفهتطبیقی سیاسا جارجی هیان می

هایش  کند و کم کم یافتهتر حرکا میهای پیچیدههای سواده مورد آزمون قرار گیرند، عالمِ هه سوما فرضویهندز تنها وقتی فرضویهآزمون قرار گیر

هایی که  ها و مدلهرای یافتن تعمیم  توانیم آزمون کنیمز ززز تلاشیاهیم که نمیسوونجدز در مقاه ، ما در میدهد و میرا ها جهان جارج ارتباط می

آور اسوووا ززز ]موا[ معتقودیم کوه مطوالعوات موردی فرآینود  هینی سووویواسوووا جوارجی را در اجتیوار موا هگوذارنود، امری یور،علمی دقیق و پیشفهم 

گفته، دذای فکری قاه  توجهی هه دسوا  های توصویفی پیشهای م تلف هرحسو  مقولهی دولاسویاسوتگذاری جارجی منفرد، شوام  منازعه

 [16]های مفیدتر شودهزفرضیهتواند منجر هه  دهد و میمی

پ،، رویکرد سویاسوا جارجی تطبیقی متعهد هه نو  هسویار متفاوت تحلی  رفتار سویاسوا جارجی نسوبا هه سوَلَف جود هودز هناهراین، دومین  

تاری ی را    فرن مهم سوویاسووا جارجی تطبیقی این هود که رویکردهای موجود، که ادعای اهتنا هر مطالعات موردی و واکاوی دقیق شووواهدپیش

ی کم و هیش صری  سیاسا جارجی وو که در اکثر موارد رئالیستی هود وو متکی هودندز این آثار، در عین پرهیز  داشتند، در حقیقا الزاماه هر نظریه

هداف  ها در مورد چیسوتی سویاسوا جارجی، چگونگی تدوین آن، و چیسوتی ای نیرومندی از پیشوفرنی مجموعهاز روش علمی تطبیقی، هواسوطه

ای هود که هه عنوان سوند ترسوی، رویکرد متمایز سویاسوا جارجی تطبیقی عم  کرد،  رانِ مقالهی پیشیافتندز البته، همین، انگیزهآن، اعتبار می

یسا،  نیاز چندانی هه مستندسازی تاریخ رویکرد سیاسا جارجی تطبیقی ن  [17]های سیاسا جارجیه روزنازها و نظریهنظریهی نپیشیعنی مقاله

ی سوویاسووا جارجی  اما هاید متذکر شوود که این ی  مقاله در توسووعه [18]چرا که در جای دیگری هطور گسووترده مورد هح  قرار گرفته اسوواآ
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ی هین دانشوگاهی سویاسوا  ی هزرگ تحقیقات سویاسوا جارجی تطبیقی ایعنی، پروژهی مذکور نه تنها هه پروژهکننده هودز مقالهتطبیقی تعیین

روزنا،    2ی رفتاری، چارچوب همسووازیترین تحول نظریهمنجر شوود، هلکه مبنایی هرای گسووترده  1970و    1960های  ( در دهه1قیجارجی تطبی

نفسوه عل  سویاسوا جارجی را مشو   کند، و این کار را از یریق فرن رفتار سویاسوا جارجی هه عنوان متغیر  نظریه کوشوید فیمهیا کردز پیش

ها ها  های مرهویه هه عنوان متغیرهای مسوتق  انجام دادز اینی اقتصوادی، و ماهیا پاسو گویی سویاسوی دولاعهواهسوته و اندازه، سوط  توسو 

های فردی، سووط  نظام و نقش، هه هم متصوو  شوودندز هدف، هه  ، مرتب  ها عوام  حکومتی، اجتماعی، ویژگی3ای از نمتغیرهای مناهعهمجموعه

گر  ای هود که الگوهای هین متغیرهای مسوتق ، مداجله شودندآ همسوازی نظریهرفتار سویاسوا جارجی می  سوادگی تصوری  انوا  عواملی هود که هاع 

ی هین دانشگاهی سیاسا جارجی تطبیقی در  و پروژه [19]کردز البته، این نظریه ی  سری نارسایی چشمگیر داشاامناهع( و واهسته را تبیین می

ی عام هود که مسوویرهای هسوویاری هرای رسوویدن هه آن  سوواله، هدف، نظریه  10دورانی حدوداه    از هم گسووی از اما هرای  1970ی  ی دههمیانه

ی  پیشونهاد شودز رویکرد متمایز سویاسوا جارجی تطبیقی در ایا ت متحده هر ادهیات این حوزه سولطه داشواز اما در هریتانیا محبوهیا هسویار کمتر 

، و هح  رُی جونز از امکانات کارهرد  [20]های سونتی در هررسوی سویاسوا جارجی هریتانیای روشی هرایان وایا هر سولطهداشوا، که شواهد آن حمله

 [21]ی رفتاری در مورد هریتانیا هودزنظریه

ی عوام در ایوا ت متحوده هود، شووواهود جیزش چنود رویکرد کمتر  در عین اینکوه شووواهود ظهور رویکردی متموایز هوا هودف نظریوه 1960ی دهوه

ی  مند هه تجزیهها این هود که آنهوا علاقهترین نکتوه در مورد اینرا هر آنهوا نهوادز هرجسوووتوه  4هردهای میوانتوان نام نظریهمی هلنودپروازانه هم هود که

هرد هر  هوای میوانمفهوم دولوا یکپوارچوه هودنود، مفهومی کوه هر تحلیو  رئوالیسوووتی او توا حود زیوادی رفتواری( سووولطوه داشووواز هوه علاوه، این نظریوه

ار محدودتری از عوام  نسوبا هه تحلی  رئالیسوتی یا سویاسوا جارجی تطبیقی تمرکز کردند و پیشوفرن هنیادین آنها این هود که  ی هسویمجموعه

گران م تلف هر  گیری هه ههترین وجه قاه  فهم اسوواز گرچه تحلی سوویاسووا جارجی ها هررسووی ترثیر فرآیندهای جاص در سوواجتار تصوومیم

ها در ترکیبات م تلف در سووطوت م تلف،  هرد این هود که اینمرکز کردند، پیام ه ش زیادی از این آثار میانهای م تلفی از آن سوواجتار تجنبه

جنَی،، نقش   [22]از کشوووری هه کشووور دیگر و از موضوووعی هه موضووو  دیگر فعال هودندز هر این اسووا،، جروی، هر ماهیا ادراکات تمرکز کردآ

گیری هه عنوان فرآیندی سوایبرنتی   اشوتاینبرونر هر قیا، تصومیم [23]گیری را هررسوی کردآتصومیمهای  شوناجتی درون گروهفرآیندهای روان

علیردم آثار این محققانِ جارج از سویاسوا   [25]گیری را مورد تحلی  قرار دادزهای هوروکراتی  و اجرایی تصومیمو آلیسوون دیدگاه [24]ترکید کردآ

ژگی هررسووی سوویاسووا جارجی در ایا ت متحده، وجود رویکرد قدرتمند و متمایز سوویاسووا جارجی  ، وی1970ی  جارجی تطبیقی، تا اوای  دهه

نوشوا:    1974گونه که کریسوتوفر هی  در سوال  ای عام هودز حتی در هریتانیا چنین رویکردی پیروانی پیدا کردز همانتطبیقی ها هدف جلق نظریه
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ها، هر چند مشووروط، در مورد  ایم که اصووو ه هرجی تعمیماین هاورها هه پایان رسووانده شووناسووی را ها رسوویدن ههنما فرآیند تعم ق در مورد روش

توان امید داشوا که وووو ها کارهرد  توانند هم عملی هاشوند و هم مول د، و حداق  میها میالمللی هاید ممکن هاشوند، مقایسوههای سویاسوا هینپدیده

 [26]للی، چه هسیار جاص چه هسیار عام، نوعی دقا هب شیمهزالممنظم مفاهیم و شواهد و هه فهممان از کنش هین

 افول سیاسا جارجی تطبیقی

رخ داد کوه تغییر قواهو  توجهی در هررسوووی سووویواسوووا جوارجی ایجواد کردز اول، نقش   1970ی ی دهوهاموا سوووه مجموعوه از رویودادهوا در میوانوه

اند، دانشوگاهیان  هود که عوام  اقتصوادی همواره نقش قاه  توجهی ایفا کرده  المل  هودز گرچه هدیهیی عوام  اقتصوادی در رواه  هینیافتهفزونی

حاکی از آن نیسووا که تحلی  سوویاسووا   نفسووهفیشوواهد تغییری کیفی در آن نقش هودند: این    1970ی  ی دههایا ت متحده از اوای  تا میانه

های مسول  تحلی  فرنی چالشوی قاه  توجه نسوبا هه پیشنمایندهتواند نقش عوام  اقتصوادی را تبیین کرده و توضوی  دهد هلکه  جارجی نمی

نفسه هاع  مشکلات هرای تحلی  سیاسا جارجی  ی سیاسی ووو نظامی هودز ترثیر عوام  اقتصادی فیسیاسا جارجی اسا که متمرکز هر عرصه

ی متمرکز هر دولا را هرای تبیین وانایی ی  حوزهشوودز مشوکلات مذکور هه این دلی  هوجود آمدند که افزایش واهسوتگی متقاه  اقتصوادی، تنمی

و هم محوریا    جارجیی تمرکز هر مفهوم سویاسوا  الگوهای واقعاه مسول ِ تعاملات هین جوامع هه چالش کشویدز پ،، واهسوتگی متقاه ، هم فایده

کی  هین سیاسا جارجی و داجلی و نیز عطف  گیران دولتی را زیر سئوال هرد ازیرا یکی از ترثیرات واهستگی متقاه  هه چالش کشیدن تفتصمیم

توجه هه نقش کنشووگران دیرحکومتی در مدیریا ترثیرات واهسووتگی متقاه  هود(ز در واقع، این مشووک  هرای آنهایی که درگیر تبیین سوویاسووا  

ی متقاه  صولاحیا تحلی  سویاسوا  تر هودز ها وجود این، واهسوتگی موردی سونتی هودند جدیجارجی یا از دیدگاه رئالیسوتی یا از دیدگاه مطالعه

گران سویاسوا جارجی رفتارگرایانه قبلاه هح  مناسوبا عوام  اقتصوادی را آداز کرده  جارجی را زیر سوئوال هرد، و گرچه ه ش زیادی از آثار تحلی 

 [28]های تحلی  سیاسا جارجی در تضاد اسازرسید که این موضو  ها پیشفرنهاز هه نظر می  [27]هودند،

کردند،  هینی میالمل  هودز هاز، گرچه ادعاهای آنهایی که مرگ دولا را پیشعام  دوم، در  افول نقش دولا هه عنوان کنشووگری در رواه  هین

های موضوووعی جاص، در آن زمان  المللی در حوزهرسوود، در  محوریا کنشووگران دیردولتی هرای رفتار هینآمیز هه نظر میاکنون هسوویار ادرا 

ها ااگر نه هیشوتر( مهم  ی دولاهای موضووعی جاص هه اندازهعمده در هراهر تحلی  سویاسوا جارجی هودز اگر کنشوگران دیردولتی در حوزهچالشوی  

پروای تحلی  سوویاسووا  ی هیکنشووگران دیردولتی توسووعه  کم، جیزشها چه هود؟ دسووای تمرکز هر رفتار سوویاسووا جارجی دولاهودند، فایده

آ تورثیر آن همراه هوا تورثیر واهسوووتگی متقواهو ، کو  این مجموعوه را زیر سوووئوال هردز هواز، این هرای رویکردهوای دیررفتواری  جوارجی را متوقف کرد

شود: آنچه مفرون    1970ی  ی دههدر میانه  هرد/سویاسوا جارجی تطبیقی هود، اما منجر هه هحران عظیم هویاپردازان میانسوازتر از نظریهمسوئله

های جارجی آنها و پذیرش تعریفی از سویاسوا جارجی هه عنوان  ها، امکان هررسوی تطبیقی سویاسوامسول  هودن دولا  گرفته شوده هود ایعنی،

و واهسوتگی متقاه  ظاهراه هم سواجتار و    1گراییها( در هراهر نظم نوین جهانی که در آن نیروهای دوقلوی فراملیی دولاقاه  کارهرد در مورد همه

گرا در هریتانیا،  تر از همه توسو  دانشوگاهیان سوناالمللی را تغییر دادند، نقش هر آب شودز البته این چالش، قایعانهنی هیهم فرآیندهای جامعه
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شووان از آن  شووناجتیشووناجتی و روشاما هسوویاری از رفتارگرایان در ایا ت متحده دقیقاه هه جایر تعهدات معرفا [29]مورد مقاوما قرار گرفا،

 [03]استقبال هم کردندز

ی عام  روشون هود که علیردم امیدها و ادعاها، نظریه  1970ی  ی دههی سووم ه صووص مرهوط هه سویاسوا جارجی تطبیقی هودز تا میانهمسوئله

نظریه، گرچه  فروپاشویدآ پیش  1974ی هین دانشوگاهی سویاسوا جارجی تطبیقی در سوال  رفتار سویاسوا جارجی اصولاه قصود ظهور نداردز پروژه

نظریه فراتر نرفاآ و صوورف زمان و پول در تحقیقات کمی منجر هه نظریه نشوودز در حالی که در سووال  پیشت هسوویاری شوود، از  منجر هه مطالعا

گیری د لا دارند که هررسوی تطبیقی سویاسوا جارجی اکنون  ی شوواهد هه این نتیجه، روزنا توانسوا این سوطر مشوهور را هنویسود که نهمه1974

،  1976ای که در سوال هعد نوشوا اگرچه از قضوای روزگار هر دو مقاله در ی  سوال،  ، در مقاله[31]ر کرده اسواهظهو  1عادیهه عنوان ی  علم  

جارجی را متوقف کند    رسود که این فرآیندِ اتولید دانش( ممکن اسوا هه تدریب هررسوی علمی سویاسوامنتشور شودند(، متذکر شود که: نهه نظر می

های قاه  توجهی وجود دارد که ما مسیرهای مستق  جود  سوما همگرایی کنُد شوده اسا و حتی هدتر نشانهرسود روند هلندمدت هه  ززز هه نظر می

رویکرد سوویاسووا جارجی تطبیقی، هه زهان چارلز کگلی، پارادایم جود را از دسووا دادز نتیجه این هود که عملاه هه تدریب   [32]کنیمهزرا یی می

 متوقف شدز

المل   گران رفتاری هه هررسوی سوایر وجوه رواه  هینشودز هسویاری از تحلی رسوی تطبیقی سویاسوا جارجی منتهی ترثیر این سوه عام  هه افول هر

آمیز، در هریتانیا این امر درسوا  ی تحلی  سویاسوا جارجی دچار افول قاه  توجهی شودز هه شوکلی تناقضعلاقه هودند و میزان انتشوار در حوزههی

 توانسا تحلی  سیاسا جارجی نام هگیرد، آداز شدزتش یصی از دانشگاهیانِ فعال در آنچه ها تسام  میزمانی رخ داد که ظهور گروه قاه   

المللی هازگرداندز اما هررسوی سویاسوا  ی رواه  هینالبته، از آن زمان، رویدادهای جهانی، دولا و رفتار سویاسوی وووو نظامی آن را هه مرکز صوحنه

هر دوی عوام  اقتصووادی    1980ی  پرداجا، زیرا در دههمی 1970ی  یا دهه  1960ی  تر از دههفاوتهاید هه جهانی مت  1980ی  جارجی در دهه

ای اسوا که در آن نه تنها ه ش  و نظامی در سویاسوا جارجی اهمیا محوری داشوتندز ها وجود این، هررسوی سویاسوا جارجی، موضوو  مطالعه

ی موردی،  ی تحلی  رئالیسووتی یا مطالعههای ادواکنندهول کرده اسووا، هلکه سووادگیای عام افهینی در مورد امکانات جلق نظریهزیادی از جوش

 رسندزتر از همه هه نظر میمناس 

ای از تحلی  از نو  سوویاسووا جارجی تطبیقی در ایا ت متحده و احیای علاقه هه تمرکز تحلیلی هر  نشووینی گسووتردهروی هم رفته، شوواهد عق 

تر از همه در  توان نئورئالیسم نام نهاد که روشنرویکرد را می  اولینیاسا جارجی اکنون پنب رویکرد اصلی داردز  ایمز هررسی سکشوری واحد هوده

المللی  ها هر مرکزیا سواجتار نظام هیننئورئالیسوا  [34]ی اجیر ریچارد اَشولی مورد هح  قرار گرفته اسوازو در مقاله  [33]کتاب کنا والتز ارائه شوده

دولا ترکید دارندآ هر این اسوا،، این ی  هازگشوا و نیز پیشورفا رئالیسوم اسواز سویاسوا جارجی ها هررسوی وضوعیتی که دولا  در تعیین رفتار 

ای،  ای، امنیا منطقهی هستهای اسا که هه اشاعههاید در آن عم  کند قاه  فهم اساز نو  قدرتمند این رویکرد، آثار مرهوط هه استراتژی هسته

های جهانی  پردازان نظامو نظریه  [35]رویکرد، دیدگاه اقتصواد جهانی اسوا، که ها آثار ایمانوئ  والرشوتاین  دومینا مرهوط اسواز  هیا رواه  اهرقدرت
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المل  اسوواز  ها در اقتصوواد هینها عمدتاه مرتب  ها ترثیرات م تلف درگیری دولادر این دیدگاه، رفتار سوویاسووا جارجی دولا [36]رواج یافاز

نامید، که در آثار اجیر ایسوا و همکاران،    1سوازیتوان رویکرد کم یی سویاسوا جارجی تطبیقی اسوا، را میکه اسواسواه هازمانده  رویکرد،  سوومین

های تجرهی  هه نظر این نویسووندگان، سوویاسووا جارجی هاید ها گردآوری داده  [37]ویلکنفلد و همکاران، و کا هان و همکاران قاه  ملاحظه اسوواز

ها هسوتند  ی گردآوری دادهها در رفتار سویاسوا جارجی تبیین شوودآ در واقع هر ی  از این سوه اثر، حاصو  ی  پروژهمندیهرای کشوف قاعده

، ویلکنفلد و همکاران از  CREON)2ی رویدادهای کشوووورها اهای تطبیقی درهارهی پژوهشاایسوووا و همکاران و کا هان و همکاران از پروژه

کشوووری اسوواز حتی ی  نگاه  ترین رویکرد، متضووم ن هازگشووا هه مطالعات موردی ت و رایب  چهارمین(ز IBA)3ادولتی  مدل تحلی  رفتار هین

سریع هه این ادهیات، نشان جواهد داد که اکثریا قایعی از آثار مرهوط هه سیاسا جارجی شام  مطالعات موردی سیاسا جارجی یا ی  رویداد  

د اسواز اگر قرار هاشود ی  رویکرد مسول  را در هررسوی سویاسوا جارجی معرفی کنیم، همین رویکرد  ای از رویدادهای ی  کشوور واحیا مجموعه

، رویکردی  آجرهای مناسو  و نه در مورد متغیرهایی که هاید هررسوی شووند، وحدتی وجود نداردز رویکرد  اسواز ها این تفاصوی ، نه در مورد روش

ی  توان آن را نرویکرد هازمانده هرد ترکید داردز از جهات هسویاری، میهای میاناز نظریه  ی هررسوی سویاسوا جارجی ها اسوتفادهاسوا که هر توسوعه

هاسا  ی فرعی متمایز تحلی  سیاسا جارجی در حدی که اکنون واقعیا دارد، مرهوط هه گروهی از نظریهنامیدز حوزه  4تحلی  سیاسا جارجیه

های این  رسوندز مثالها هه نظر میهای انوا  جاصوی از رفتار سویاسوا جارجی هرای انوا  جاصوی از دولای تبیینکه هر ی  از آنها قادر هه ارائه

، و نیز  [39]اثر گروهی از اسواتید سویاسوا جارجی هریتانیا در مورد اجرای سویاسوا جارجی،  [38]1در مورد رفتار در دوران هحرانامر، اثر مایک  هِرِچر  

 گیری، و ادراکات هه ترتی  ها پیشگامی آلیسون، جنَی، و جروی، هستندزهای تصمیمی آثار مرهوط هه سیاسا هوروکراتی ، گروهتوسعه

ی موضووعی تحلی   توصویف کردآ اما، در واقع روشون اسوا که حوزه  2شوناجتیگرایی روشتوان هه عنوان کثرتهینی میوضوعیا حاصوله را ها جوش

المل  در وضووعیا ناهسووامانی اسوواز این، هم هر جلاف توافق کلی در مورد  ی رواه  هینرشووته  متمایزی فرعی  سوویاسووا جارجی هه عنوان حوزه

یاهی که رویکرد سویاسوا جارجی تطبیقی ایجاد  وران تسول  رئالیسوم اسوا و هم هر جلاف ح، جهاچگونگی هررسوی سویاسوا جارجی در یول د

ن  تبیین سویاسوا جارجیترین متن جدید در هاب تحلی  سویاسوا جارجی، یعنی آمیز اسوا که رایبکردز کنایه ، ها وجود توجه  [40]لُوید جِنسوِ

ی اولین اثر عمده در این  ها، ها تکرار نظراتی مشوواهه نظراتِ هرانگیزندهر دولاهای سوویاسووا جارجی تطبیقی در مورد رفتاجدی هه هح  نظریه

ی سویاسوا جارجی تنها تا  کنندهی عوام  تعیینرسودز هه نظر جنِسوِن، همهی موضووعی، یعنی اثر اسونایدر، هرو  و سواپین، هه پایان میحوزه

کننده نیسوووتندآ در این زمینه، تحلی   البته، از این جها، آنها اصووولاه عوام  تعیین  گیران ترثیر هگذارندزهای تصووومیماند که هر انگیزهجایی مهم

شوود، هلکه کاملاه  سویاسوا جارجی در سوی سوال گذشوته پیشورفا چندانی نداشوته اسواز این هدان معنا نیسوا که سویاسوا جارجی هررسوی نمی
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ی فرعی متمایز تحلی  سوویاسووا جارجی هود، سووپ،  د حوزهشوواهد رشوو   1970ی  و اوای  دهه  1960ی  هرعک، هه این معناسووا که اگر دهه

های پژوهشوی هزرگ در هاب  ای عام، و پروژهی گذشوته شوکسوا جورده اسواز دوران ادعاهای امکان نظریهی فرعی در دههی این حوزهتوسوعه

ایمز  سویاسوا جا رجی تطبیقی نبودهای از یرف مکت   تحلی  رفتار سویاسوا جارجی گذشوته اسواآ در چند سوال گذشوته شواهد هیچ انتشوار عمده

های نظری منجر هه کاهش علاقه هه تحلی  سویاسوا جارجی شوده اسوا: تحلی  سویاسوا جارجی، هه  هناهراین رویدادهای جهان واقعی و نارسوایی

پردازی کلان، جای  هالمل  اسواز نظریتر از رویکردهای رقی  در رواه  هیناهمیاعنوان ی  روش هررسوی سویاسوا جارجی، اکنون هه مرات  کم

 هرد داده اسازهای میانجود را از ی  سو هه رجعا هه مطالعات موردی و از سوی دیگر هه تمرکز هر نظریه

 نقاط ضعف تحلی  سیاسا جارجی

جی نشوانگر  ی فرعی تحلی  سویاسوا جاررسویمز چرا اکنون در اینجا هسوتیم؟ تاریخ حوزهی سویاسوا جارجی میهای مطالعهدر اینجا، هه هح  دام

ی فرعی،  ها، تذکر این نکته مهم اسوا که این حوزهاندز پیش از هح  در مورد اینپنب نقطه ضوعف اصولی اسوا که جلوی هسو  نظریه را گرفته

شوناجتی محوری در پیوند هین علوم اجتماعی و تاریخ اسواز تحلی  سویاسوا جارجی هیش از سوایر  ی هسویاری از مشوکلات روشکنندهمنعک،

های ی   ا قادر هه ح  این مشوکلات نبوده اسوا، و هناهراین، علاوه هر نقاط ضوعف جاص تکر شوده در اینجا، هاید موضووعات اسواسوی م ل فههرشوته

  تبیین، و قاهلیا کارهرد روش علمی در تحلی  رفتار هشور را نیز اضوافه کردز جای شوگفتی نیسوا که چنین مشوکلاتی، هه عنوان ه شی از مناظرات

گران سویاسوا جارجی از  اند، اما جوب اسوا که تحلی نشوده هاقی ماندهی تاریخ و علوم اجتماعی، همچنان ح تر در هاب فلسوفهدههسویار گسوتر

شوناجتی جود و نقاط ضوعف او نیز قو تِ( هر روش جاص آگاه هاشوندز ها توجه هه اینکه ت صو  آنها ادل  یا در تاریخ اسوا یا  های روشفرنپیش

گیران  گونه که تصوور تصومیمزحما( اسواز درسوا همانشوناسوی جاص، کاملاه سواده او هیصوحا ی  روش  پیشواپیشِ، پذیرشِ  در علوم اجتماعی

کنند نیز مرسووم اسواز در واقع تاریخ تحلی   گیران را هررسوی میهای اعتقادی هسوته مرسووم اسوا، این امر در مورد آنهایی که تصومیمدر دام نظام

گیرد چقدر ادواکننده  هایی که هررسووی در آنها صووورت میدهد که پارادایمانیا و هم در ایا ت متحده نشووان میسوویاسووا جارجی هم در هریت

هرد جاص،  های کلان یا میانهای جاص یا نظریهی فرعی هه مکات  متمایزِ وفادار هه روشهستندآ از ی  جها هسیار مهم، جود تقسیم این حوزه

ی جود را در تبیین رویودادهوا دارد، کنوار  حوری روش شوووده اسووواز دقیقواه هوه این جوایر کوه هر رویکرد، فوایودهی مهواعو  عودم هحو  در هواب حوزه

 شناسی دارد، آسان اسازهایی که در راهطه ها مسائ  روش و معرفافرنگذاشتن تردیدها در مورد انسجام ساجتار آن و پیش

که پنب دام عمده در هررسوی سویاسوا جارجی وجود داشوته اسواز اولین دام، مرهوط    ها وجود این، تاریخ تحلی  سویاسوا جارجی حاکی از آن اسوا

ای عام حاص   درگیر سیاسا جارجی تطبیقی هودند، نظریه  1970و    1960های  ای عام اساز علیردم امید آنهایی که در دهههه جستجوی نظریه

ی عام را داشوتند  کم  مالیز آن رویکردهایی که ادعای رسویدن هه نظریه  نشودز این نه معلول فقدان پژوهش در این حوزه هود و نه معلول فقدان

ها  نظریه یا حتی گردآوری دادهی پیششوان، هرگز از مرحلهشوناجتیهای معرفافرنی پیششوکسوا جوردند، و در اکثر موارد، هه دلی  سواده

ی مشواهه را هکار هرند، آنوقا نظریه ظهور  شودههای آزمونده و فرضویهشو های گردآوریفراتر نرفتند: فرن هر این هود که اگر همه، مفاهیم، داده

نظریه منجر هه تحقیقات قاه  توجه ها  ترین نمونه: پیشکندز اینکه چگونه قرار هود این اتفا  هیفتد هرگز مشووو   نشووودز هه عنوان روشووونمی
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که این امر حاصو  شود،  ها شودز اما زمانیناهع هرای انوا  جاصوی از دولاهای ترثیر متغیرهای مرهوط هه مهندیی رتبههای هسویار هرای ارائهتلاش

تواند منجر هه اقدام شناجتیِ کاملاه مستق  جلق نظریه  ها نمیها هه نظریه وجود نداشواز هیچ میزانی از دادهای هرای تبدی  یافتههیچ روش سواده

کنندگان در این  ی مشووارکااز دولا، که همه 1هه مناهع هرای هر نو ِ معر فیهندی صووری  متغیرهای مرهوط  نظریه هه رتبهشووودز حتی اگر پیش

رسدز  هینانه هه نظر میها هتوانند هر آن توافق کنند، منجر شده هاشد، این پیشفرن که چنین چیزی هه نظریه منتهی جواهد شد، دیرواقعپژوهش

پندارنه  ه در فرآیند جلق نظریه مهم نیستند، هلکه این اسا که این هاورِ نسبتاه سادههایی ناچیزند و یا اینکاستد ل من این نیسا که چنین یافته

های صوری   توانند حتی هه یافتهنظریه نمیرسودز اینکه آثار مرهوط هه پیشهسویار قاه  تردید هه نظر می  جواهد شودکه این رویه هه نظریه منتهی  

 کندزکه این مدل ها آنها مواجه اسا را هرجسته می  منجر شوند، صرفاه مشکلات انسجام و ساجتار منطقی

های  ی آن، آثار اجیر هرآمده از پایگاه ترین نمایندهشوود و مرهوط هه تحلی  کم ی سویاسوا جارجی اسوا که روشوندومین دام از اولی ناشوی می

( هستندز آثار آنها هه جوهی مشک  تاتی  IBAا  دولتی( و تحلی  رفتار هینCREONی رویدادهای کشورها اهای تطبیقی درهارهای پژوهشداده

پردازندز ادل  آثار کم ی، هه اِعمال  ها میهای جارجی دولادهند: این آثار هه توصویف و نه تبیین سویاسواهای کم ی اسوتقرایی را نشوان میپژوهش

ها هه  هرداری از دادهی اشوکال جاص ههرهرد فایدههای آنها چیزی نه در مورد سویاسوا جارجی هلکه در موشووند، و یافتهدقایق ریاضویات جتم می

ی آنها را در مقایسوه ها معیارهای سوایر مطالعات مورد  کند و فایدهها یرت میگویندز هر مطالعه، معیارهای جاصوی را هرای پرداجتن هه دادهما می

کننودز این امر هوازتواب نقواط ضوووعف  هوا اینگونوه عمو  میلواجورد کوه چرا دودهودآ این کوار کمتر هوه درد ارتقوای فهم این مسوووئلوه میهحو  قرار می

توان پرداجا نیز اسوواز منظور این نیسووا که  ای که میسوواده از علوم اجتماعی و پیامدهای آن در مورد انوا  نظریه  1یگرایانههرداشووا اثبات

شوان ها معیارهای کم ی جاص تحلی  ند تنها هر حسو  راهطهتوانها نمیها جایگاهی در تحلی  سویاسوا جارجی ندارند، هلکه این اسوا که دادهداده

ی مطالعه اسوا که نه هر رفتار سویاسوا  ی هسوتهشووندز هطور جلاصوه، تحلی  کم ی در تحلی  سویاسوا جارجی، در جطر تبدی  شودن هه ی  حوزه

نیسا و تا جایی که تحلی  سیاسا جارجی هه  کندز هه قول معروف، همبستگی عل یا  جارجی هلکه هر مزایا و معای  فنون کم ی جاص تمرکز می

ها و رفتار را مورد  ی واقعاه مهم هین دادهپردازد، این ریس  وجود دارد که این حوزه، راهطهموضو  ههترین روش رسیدن هه ضرای  همبستگی می

 تبیین جواهد شدز  هررسی قرار ندهدز این حوزه تبدی  هه تلاشی هرای رسیدن هه ههترین روش توصیف و نه ههترین روش

اند کار  هایی که پرداجته شوودهسووومین دام عدم اشووتیا  فعا ن این رشووته هرای کار انباشووتی هوده اسوواز هه هیان صووری ، از لحاا آزمون نظریه

جنَی، هه عنوان دو نمونه از    2ناچیزی صوورت گرفته اسواز هرای مثال، چند مطالعه، رویکرد سویاسوا هوروکراتی  آلیسوون یا رویکرد تفکر گروه

های دیگران  اند؟ هررسی سیاسا جارجی اهداه اشتیاقی از سوی فعا ن این حوزه هرای آزمون نظریهها را مورد آزمون قرار دادهپرکارهردترین نظریه
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های  چنین نیسوتند، و فقدان آزمونی رویکردها این  هرند، همهسوازی رنب مینشوان نداده اسواز گرچه هرجی رویکردها از مشوکلات جدی عملیاتی

 ی هررسی سیاسا جارجی هوده اسازها مانعی جدی هرای توسعهنظریه

های هسویار جدی که این اصوطلات دارد،  ی نارسواییآور هر مفهوم ادواگر منافع ملی هوده اسواز علیردم همهچهارمین دام، اتکای نسوبتاه شوگفتی

ی این حوزه هوده  ی آن در هسویاری از مطالعات سویاسوا جارجی مانع توسوعهداردز اما رواج پیوسوته  گذاران جارجی هسویار رواجهنوز هین سویاسوا

ی این حوزه، دقیقاه همان دلی  رواج آن در میان فعا ن سویاسوا جارجی اسا وووو اینکه مطاهق می   اسواز دلی  این ایجاد مانع هر سور راه توسوعه

ها  ی دولا ی جرد متعارف را دارد زیرا هنوز تصوور اینکه هر دولتی در جامعهمل ، این اصوطلات جاتههالکارهران قاه  اسوتفاده اسواز در رواه  هین

 منافعی دارد راحا اساز اما تبدی  این جاتهه هه ی  نظریه ناممکن از آب در آمده اسا، مگر ها رجعتی اساسی هه موضعی رئالیستیز

های سوویاسووا جارجی، در مقاه  داجلی، اسوواز در هیسووا سووال گذشووته،  تی دولا و م ل فهنهایی مرهوط هه ناتوانی در توافق هر سوور چیسوو   دام

زدایی شوود و  اندز وقتی جن  سوورد منجر هه تنشداجلی و جارجی پ، و پیش شووده  ها هم از دولا و هم از تفکی  هین سوویاسوواهرداشووا

های سویاسوا  های جود در هاب چیسوتی دولا، م ل فهدیدگاهگران سویاسوا جارجی  زدایی نیز جای جود را هه جن  سورد دوم داد، تحلی تنش

جارجی آن و چگونگی تفکی  آن از سیاسا داجلی را تغییر دادندز هه ی  تعبیر جای تعج  نیسا که تحلی  سیاسا جارجی ها توجه هه اینکه  

ی مواجه هوده اسواز ها این وصوف، مشوکلات  المل  هسوتند، ها مشوکلات جدی رواه  هیناین موضووعات محور هویا آن و روش آن هرای مطالعه

 ی موضوعی وجود داشته اسا و همه شواهد حاکی از تداوم اینهاسازهسیار جدی هر سر راه این حوزه

ها تشو ی  پنب دام اصولی در تاریخ هررسوی سویاسوا جارجی، تذکر این نکته ضوروری اسوا که هه از ی  جها مهم، مشوکلات هررسوی رواه   

های مهم این رشوته  ن ی  ک  نیز وجود دارندز اسواسواه، هر چند هه درجات م تلف، این مشوکلات در مورد هسویاری از سوایر حوزهالمل  هه عنواهین

اندز این هدان دلی  اسوا  های فرعی داشوتهتری نسوبا هه سوایر حوزهرسود که هر تحلی  سویاسوا جارجی ترثیر مشو  کارهرد دارند، اما هه نظر می

شناجتی اسا که هه درجات م تلف  شوناجتی و حتی هستیشوناجتی، روشجی در مح  تلاقی چهار مشوک  اصولی معرفاکه تحلی  سویاسوا جار

ی رفتوار  ی نظری تکر شوووده در هوا سوووا: چگونوه نظریوهالملو  کوارهرد دارنودز اولین اینهوا، ددوددوههوای هررسوووی رواه  هینی حوزهدر مورد هموه

گیران را در ضومنِ تلاش هرای ارتباط دادن رفتار  ن جایر که تحلی  سویاسوا جارجی هاید ادراکات تصومیمالمللی پردازش کنیم؟ دقیقاه هه ایهین

ترین راه گریز از این  کندز آسووانی رفتار انسووانی را هرجسووته میدولا هه عوام  سوواجتاری یا فرآیندی مد نظر قرار دهد، مشووک  هرگونه نظریه

کند، چرا که تحلی   معنی اسوا که این امر مشوک  را ح  میمورد هه مورد اسواآ البته این ادعا هم هی  مسوئله، پرهیز از هرگونه تعمیم و پیشوروی

ی عام را  ی موردی تاری ی، ادعاهای نظریههای نظری قوی، گرچه ضومنی، اسواز این که مطالعهی موردی هازتاب گرایشوات و پیشوفرنمطالعه

کنند که چه کنند( نیساز  ی اقاه  تردید( از عل یا اهویژه در این سط  که چرا کنشگران فکر میهاندارد، هه آن معنا نیسا که متضم ن هرداشا

توان هه وادی امن مطالعات موردی دیرنظری و دیرجنجالی پناه هرد  های عام در تحلی  سویاسوا جارجی هدان معنا نیسوا که میشوکسوا نظریه

 ی عام هوده اسازواض  جستجوی نظریه  اما در عین حال این آشکارترین واکنش هه شکسا هسیار
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های  ها مرهوط اسواز این مسوئله هسویاری از نظریهالمل  هر رفتار دولای ترثیر نظام هینهای تحلی  سویاسوا جارجی، هه مسوئلهدومین دلی ِ دام

المل  هه  آزاردز رواه  هینهویژه شودید می  المل ، از رئالیسوم تا مارکسویسوم، را هه سوتوه آورده اسوا و تحلی  سویاسوا جارجی را هه شوکلیرواه  هین

عنوان ی  رشوته تاکنون از پاسوخ هه این مسوئله ناتوان هوده اسوا و در هسویاری از مطالعات دو پاسوخ متناقض هرای تبیین اشوکال م تلف رفتار  

رفتار دولتی اسوا و در موقعیا دیگر، فرن  المللی محدودیتی قدرتمند هر  روندآ در ی  موقعیا، سواجتار نظام سویاسوی هینالمللی هه کار میهین

کند، و این  شووناجتی قاه  توجهی مطرت میالمل  چیسووا، مشووکلات هسووتیشووود که دولا اسووتقلال قاه  توجهی داردز اینکه نظام هینمی

 اندزمشکلات، هه هنگام تلاش هرای تبیین رفتار واحدهای آن نظام، حادتر از همیشه

ی  ها در مورد مسوئله فرند اسواز گرچه آشوکار اسوا که هرگونه هررسوی رفتار هشور متضوم ن ترکی  ناآرام پیشسوومین عام  متضوم ن نقش افرا

گرایی اسوا، تحلی  سویاسوا جارجی مسوتقیماه ها این مشوک  مواجه اسواز این هدان جایر اسوا که مفیدترین  ی آزاد در هراهر تعی نقدیمی اراده

اندز ها وجود این،  گیران را مفرون گرفتهگیری هر رفتار تصمیمساجتارهای اادل  پنهان( درون هستر تصمیم  هرد، ترثیر فرآیندها وهای میاننظریه

گر عقلانی اسواز اما، هرای مثال،  شوود، انت اباگر آلیسوون، جنی، و جروی، درسوا هگویند، پ، فرد هه مرات  کمتر از آنکه معمو ه فرن می

گذارد، هه سوما سوازوکاری هرای  ها ترثیر میهندی سویاسواروی از آلیسوون( که موضوع هوروکراتی  هر اولویاتوان از ی  گزاره اهه پیچگونه می

تبیین آن و در ضومن توضوی  انت اب فردی حرکا کرد؟ تحلی  سویاسوا جارجی هه این جایر ها مشوکلات مواجه اسوا که یا هاید امث  اکثر آثار  

لقی کند یا آنها را در هر هگیرد هدون اینکه ها وجود شوواهد مغایر، هه آنها جودم تاری کام  هدهدز از  ت  1سویاسوا جارجی تطبیقی( افراد را هیگانه

دهنود،  گموان هوایود افراد را مود نظر قرار دهود و در عین حوال دریواهود کوه ادراکوات آنهوا از آنچوه انجوام میآنجوایی کوه تحلیو  سووویواسوووا جوارجی هی

 شان هستند، هه شکلی هسیار س ا ها این مشک  مواجه اسازهایرهنمودهای دیر قاه  اتکایی هه کنش

در نهایا، تمرکز تحلی  سویاسوا جارجی هر دولا و محتوای سویاسوا جارجی، ها توجه هه تحو ت تجرهی اجیر که در ها  مورد هح  قرار گرفا،  

ی سووریعاه در حال تغییر هین  ازد، هاید هه راهطهسوواز هوده اسوواز نه تنها تحلی  سوویاسووا جارجی هاید هه مضوومون متغیر دولا هپردهویژه مشووک 

 سیاسا داجلی و جارجی و تغییراتی که این امر هرای محی  داجلی سیاسا جارجی و نفوت هر آن هه همراه دارد نیز هپردازدز

ی  های مطالعه ی حوزهای از موضووعات اسواسواه پیچیده هوده اسوا که پیامدهایی هرای همهپ،، تحلی  سویاسوا جارجی در مح  تلاقی مجموعه

ی شوکسوا کنونی  اند و ریشوهی موضووعی را هه سوتوه آوردهی این حوزهای که توسوعهاندز این نکته، عل ا مشوکلات ویژهالمل  داشوتهرواه  هین

ز این مشوک  وجود  ای اکننده اسوا که راه گریز سوادهکندز این هیان گمراهاجما  هر سور ههترین روش هررسوی تحلی  سویاسوا جارجی را روشون می

ی موضووعی هه اجما  هر سور چگونگی هررسوی سویاسوا جارجی هرسودز  دارد و دقیقاه هه جایر ترثیر هسویار هارز این عوام  هعید اسوا که این حوزه

پر آب و  سوو  داده اسواآ تشو یصوی که ها توجه هه ادعاهای    1علماین نشوانگان هرجی را هه سوما تصوور تحلی  سویاسوا جارجی هه عنوان ی  شوبه

شوود، هرچه هیشوتر قاه  قبول شوده اسواز شوکسوا آشوکار هرای تبدی   ی عام منتهی میتاب آنهایی که ادعا کردند که این نعلم عادیه هه نظریه

 
1. extraneous 

1. pseudo-science 
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این  این ادعا هه واقعیا منجر هه کاهش قاه  توجه شوتاب در این حوزه شوده و هه هحران شودید هویا انجامیده اسواز اما هاور عمیق این نویسونده  

دهدآ هاید ها سواجتارها و  المل  داردز سویاسوا جارجی الگوها را شوک  میاسوا که تحلی  سویاسوا جارجی حرف زیادی هرای هررسوی رواه  هین

تر از سوایر  کند، هه صورفههایی که ارائه میاندآ و تبیینهای م تلف، گرچه هه درجات متغیر، مشوتر فرآیندهایی تبیین شوود که در میان دولا

هایمان هسوته اسواز ها وجود این، هیچ  ها چشوم ما را هه روی موفقیاترین یرحوارههای هسویار واضو  کلانهای رفتار دولا هسوتندز شوکسواریهنظ

ها و  ی فراگیر کشووف شووودز هناهراین، هدف اصوولی ما پرداجتن هه نظریهنحقیقتیه آن هیرون وجود ندارد که منتظر هاشوود توسوو  ی  نظریه

 تواند کم  کندزالمل  کم  کرده و میی  اسا و از این زاویه تحلی  سیاسا جارجی هه هررسی رواه  هینهای رقتبیین
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 گیری: مسیر پیش رونتیجه

شوود که هررسوی سویاسوا جارجی ها توجه هه مشوکلات آشوکار شوده در تاری ش، چگونه هاید پیش هرود؟ البته، این  در نهایا، این مسوئله مطرت می

جواهد پیشورفا کند،  ها موضووعات محوری هسوتند و تحلی  سویاسوا جارجی، اگر میگرداندز اینشوناسوی و تبیین هاز میات روشما را هه موضووع

ی فهم سویاسوا  ها هیشوتر آگاه شوودز اما هاید از نقاط قوت جود نیز آگاه هاشودز آنچه هه توسوعههای هالقوه در این حوزههاید از نقاط ضوعف و دام

کشووری اسواز این هدان جایر نیسوا که اینها حرف چندانی هرای گفتن ندارند  کند، هازگشوا هه مطالعات موردی ت   نمیکم نفسوهفیجارجی  

های آنها هرای هرگونه تحلی  سویاسوا  دهدز یافتههلکه هه این جایر اسوا که آنچه آنها هرای ارائه دارند، هه جودی جود فهم تطبیقی را ارتقا نمی

اند اما در ایجاد دانش انباشوتی هه صوورت تطبیقی کارهرد محدودی دارندز از آنجایی که مطالعات موردی اصوطلاحات  جارجی ی  کشوور اسواسوی

شووان محوری  شووناسوویاند تا صووری  اگرچه هه همان میزان هرای روشهایشووان ضوومنیفرنکنند و پیشکلیدی را هصووورت متفاوتی تعریف می

هایشووان و اقتبا،ِ فهم  نباید هیش از حد هرآورد شووودز هویژه، تمرکز هر ادراکات کنشووگران از کنش ی آنها هرای تحلی  تطبیقیهسووتند( فایده

شوناجتی قاه  توجه  ای از مشوکلات معرفاسویاسوا جارجی از این ادراکات اهر چند ملهم از دانش ما از نآنچه رخ داده اسواه( متضوم ن مجموعه

و    1ی تهنهایی در مورد نظریهفرنسوازز این امر، متضومن پیششوک  اسوا هم مشوک اسواز فهم چگونگی ادرا  ی  کنشوگر از جهان هم م

واهسوته هه سواجتاری نظری   2هرداشوا هسویار روشونی از معنای این جمله اسوا که کسوی از ادراکات ی  کنشوگر سور در آورده اسواز رویکرد تفه می

دانیم که کنشوگران واقعاه هرای انجام هر کاری که مایلند  هه اینکه ما می  سواز اسواز ها توجهشوناسوی مشوک اسوا، که اسواسواه متکی هر ی  معرفا

کنندز هررسوی ادراکات کنشوگران این را  های نظری ضومنی را منعک، میفرنها پیشکنیم و اینها میآزاد نیسوتند، فوراه تهنیا را وارد قضواوت

ها  تر هسوووتیمز اینندآ هرای این کار ما نیازمند قوانین و قواعد رفتاری گسوووتردهکنکنند فکر میگوید که چرا آنها هه آنچه فکر میهم هه ما نمی

ی آزاد و مشووروط هودن حاکی از آن اسووا که تمرکز هر چگونگی  ممکن اسووا قوانین فیزیکی هه تعبیر علوم یبیعی نباشووند، اما پیوند هین اراده

دهد، هه  قی عامی که تحلی  سویاسوا جارجی صوراحتاه مورد اسوتفاده قرار میادرا  کنشوگران از جهانشوان، هدون آن نو  قوانین و قواعد تطبی

توان ادعاهای نظری نامید، تنها ها  عنوان مبنای فهم رفتار کنشوگران عم  ن واهد کردز هه عبارت دیگر، مطالعات موردی، علیردم فقدان آنچه می

کنم، اینکه تحلی  سوویاسووا جارجی از چهار جها  نندز هاز هم تکرار میتوانند کار کهای هسوویار قوی، هر چند ضوومنی، میفرناتکاا هر پیش

توانند هه جسوتجوی  های نظری صوریحی ندارند میفرنگفته دچار مشوک  هوده اسوا هه این معنا نیسوا که رویکردهایی که چنین پیشپیش

 دردسر فهم هپردازندزهی

های منافع  رودز نظریهها از منافع ملی نیز پیش نمیرئالیسوتی هر هرداشوااتکای شوبهی فهم رفتار سویاسوا جارجی، ها هازگشوا هه ی توسوعهوظیفه

های رفتار اهرای مثال سواجتارها و  سوازی هسوتند، هلکه از حوزههای قاه  تردید و مشوکلات قاه  توجه عملیاتیفرنملی نه تنها متضوم ن پیش

کنندز مشوک  جود آنها هر سور تهنی هودن آنچه شوک  عینی تحلی  هه  گذارند دفلا میگیری( که آشوکارا هر هرآیندها ترثیر میفرآیندهای تصومیم

 
1. theory of mind 

2. verstehen approach 
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توانند ها این  ها حکایا دارند پیچیده اسوا و آنها نمیآید را نیز هاید اضوافه کردز رفتار سویاسوا جارجی هه مرات  هیش از آنکه این نظریهنظر می

 پیچیدگی مقاهله کنندز

های کم ی وارد اسوواز نه تنها این کار در  ی عام سوویاسووا جارجی از یریق کارهرد دادهگشووا هه جسووتجوی نظریهایراد مشوواههی هه هرگونه هاز

گرایانه از علم اسوا که کلاه هرای تحلی  امور انسوانی نامناسو  اسواز تحلی   گذشوته هه روشونی شوکسوا جورده اسوا، هلکه مبتنی هر هرداشوا اثبات

ی روش علوم یبیعی  انگارانهی سوادههسوا فکری رسویده هاشودز فرآیند کارهرد نسو هشود که ممکن اسوا هه هنرفتارگرایانه هاید در نظر داشوته ها

های علوم یبیعی امعمو ه  ی سویاسوا جارجی ن واهد انجامیدز زمان ترم  روی مشوکلات تاتی کارهرد روشهرای تحلی  سویات جارجی هه نظریه

ی عام در واقع  های اجتماعی اسوا: شوکسوا سویاسوا جارجی تطبیقی هرای پرداجتنِ نظریهدهی هرگرفته از فیزی ( هرای پدیمضوامین سواده

ی  پندارانه هنوز ه ش زیادی از آثار هازمانده گرایی سووادهی آن از چیسووتی علم هودز ها این حال، اثباتانگارانهمحصووول یبیعیِ هرداشووا سوواده

 سازسیاسا جارجی تطبیقی در ایا ت متحده را فرا گرفته ا

های علمی ممکن نیسوا، هم  گرایانه از علوم اجتماعی هاید رد شوود، ادعای م الف، که هررسوی امور انسوانی ها کارهرد روشاما اگر هرداشوا اثبات

ی علمی نشووان  ای از محتوای علوم یبیعی دارندز رویههاید رد شووودآ چرا که م الفان هرگونه روش علمی اجتماعی نیز هرداشووا نسووبتاه سوواده

شووناجتیِ پیش روی علوم اجتماعی  دهد که چیزی تحا عنوان تبیین ندرسوواه و واقعیاِ مسووتق  از نظریه وجود نداردز مشووکلات معرفامی

هسوتند، که در آنها    1های احتمالیای هه شوکلی فزاینده متضوم ن گزارههای فیزی  هسوتهاسواسواه مشواهه علوم یبیعی هسوتندز هرای مثال، نظریه

های علمی متضوم ن مشوکلات  روش  یهمهکنندز هطور جلاصوه،  دیر قاه  مشواهده، سوازوکار حرکا از مشواهده هه تبیین را فراهم میمفاهیم نظری  

تواند هه علمی دقیقاه شوبیه  های تبیین هسوتندز منظور این نیسوا که تحلی  سویاسوا جارجی میشوناجتی و مشوکلات مشوتر  هر سور م ل فهمعرفا

این اسوا که ه ش زیادی از حمله هه علوم اجتماعی هر دیدگاهی در مورد علم مبتنی اسوا که نو  فعالیا عالمان را هه  فیزی  تبدی  شوود هلکه  

 کشدزدرستی هه تصویر نمی

اسواز شوواهد واهسوته هه   پیشوینیهای  فرنی سویاسوا جارجی، ها هر ادعایی، متضوم ن پیشماحصو  این اسوتد ل این اسوا که هرگونه نظریه

گیران( را  چه حتی واقعیات ادراکات تصومیم و این ادعا ناموج ه اسوا که شو   نصورفاهه واقعیات اچه واقعیاتِ مشومول سوواهق تاری ی  اندمفهوم

گونه اسوا، و  های قاه  تردید اسوا، تحلی  تاری ی هم همینفرنگونه که تحلی  سویاسوا جارجی متضوم ن پیشکندز درسوا همانملاحظه می

های  توانیم هه گزارشها و مواجهه ها حمله هه آنها هر این ادعا که آنها کارهرد ندارند مرج   اسوواز البته ما میفرناین پیشتوجه صووری  هه هیان  

جوهی از اینکه چرا الف فلان کار را انجام داد هرسوویم اما این تبیین نیسوواز این ممکن اسووا ه ش اسوواسووی چنین تبیینی هاشوود اما هدون  

تواند در کلی ا جود تبیین تلقی شووودز هاید هپذیریم  تر در مورد عل  رفتار و ترثیر نظام هر دولا و مانند اینها، نمیردههای نظری گسووتفرنپیش

ها  فرن اش را ها پذیرش هرجی پیشکند و قدرت تبیینیهایش تحمی  میاند، و هر نظریه جانبداری را هر تبیینها در جصووما متقاه که نظریه

 
1. probability statements 
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هایش مورد حمله قرار گرفته اسوا، اما  فرنکندز تحلی  سویاسوا جارجی کاملاه هه درسوتی هه جایر هسویاری از پیشکسو  میو رد هرجی دیگر  

 توانند هه همین ترتی  مورد حمله قرار گیرندزسایر رویکردهای ظاهراه نکمتره نظری می

ی عام اسواز تحلی  سویاسوا جارجی هاید هپذیرد  سوتجوی نظریهی رویدادها، و نه هازگشوا هه جپ،، راه پیش رو نه هازگشوا هه توصویفات سواده

تر از قب  هاشدز این مقاله، هه تحول  شوناجتی اساسی پیش روی جود، آگاهشوناجتی و هسوتیشوناسوی مهم اسوا، و هاید از مشوکلات معرفاکه روش

ترین ادعاها  ی هح  این اسوا که گرچه پر آب و تابگیری اصولتاری ی رویکرد اعمدتاه آمریکایی( تحلی  سویاسوا جارجی پرداجته اسوا و نتیجه

ها در عل یا سوویاسووا جارجی دسووا یافته اسوواز  مندیهای عمده در کشووف قاعدهاند، این رویکرد هه هرجی موفقیااسووا، از آب درآمدههی

دهند، این  گیری نشوان مییندهای تصومیمهای اعتقادی، سویاسوا هوروکراتی ، اجرا، رفتار دوران هحران و فرآگونه که آثار مرهوط هه نظامهمان

اندآ آنها از کارهرد روش علمی  کشوووری یا هر ادراکات کنشووگران هدسووا نیامدههر مطالعات ت   صوورفها ها تمرکز  اندز این یافتهها مسوول مموفقیا

ی عام داردز هر این اسوا،، ی  راه  انِ نظریهی جسوتجوگرپندارانهگرایی سوادهی زیادی ها اثباتاند، هر چند روشوی که فاصولهاجتماعی حاصو  شوده

جانبه  ی عام همههاساز این هه نظریههرد تطبیقی اسا که وجود دارند، و این مستلزم آزمون این نظریههای میانه ش پیش رو، هس  نظریهنوید

گیری از دولتی هه  رثیر سوواجتارها و فرآیندهای تصوومیمها، اهمیا ادراکات، و تالمل  هر دولاانجامد زیرا وجود عواملی نظیر ترثیر نظام هیننمی

کند، افزایش توانایی تحلی  سویاسوا جارجی هرای تبیین هسویار ههتر رفتار سویاسوا جارجی نسوبا هه  دولا دیگر متفاوت اسواز اما کاری که می

هرد هر رویکردهای  های میاند که در آنها نظریههای متمایزی هاشو ی حوزهی عام هاید منتظر توسوعهی جلق نظریهی رقی  اسواز وظیفههر نظریه

ی تطبیقی، یبق روال گذشوته، ها کارهرد تحلی  علمی اجتماعی  ی اصولی این اسوا که احتمال حصوول فرآیند هسو  نظریهاندز نکتههدی  مسول 

 گیرانزکشوریِ متمرکز هر ادراکات تصمیمهیشتر اسا تا مطالعات ت 

جارجی هه عنوان رویکردی هه تبیین سویاسوا جارجی مزایای مشو صوی هر رقبای جود داردز در گذشوته،    پ،، هطور جلاصوه، تحلی  سویاسوا

ها قاه  توجهند و تاتاه  های این حوزه سوایه افکنده هودز این موفقیاهای سویاسوا جارجی تطبیقی، هر موفقیاترین یرحوارهادعاهای هیجای کلان

ی پیش روی هررسوی رواه   واقعیا که تحلی  سویاسوا جارجی در مح  تلاقی مشوکلات عمده  شوناسوی جاص مرهویندز اینهه کارهرد ی  روش

ها مشوکلاتی هسوتند که هاید ها آنها مواجه شود نه اینکه  هسوا رسویدنِ این حوزه رسوانده اسوا اما اینالمل  قرار دارد، هسویاری را هه اعلام هه هنهین

ی تاریخ تحلی  سویاسوا  ی این مشوکلات که مشو صوهاسوا جارجی چه هسوا از هح  پیچیدهی سویاز آنها هراسویدز سوایر رویکردها هه مطالعه

توانند از جود مشووکلات پرهیز کنندز فعا ن هررسووی تطبیقی رفتار سوویاسووا  اند، پرهیز کنند اما این هدان معنا نیسووا که آنها میجارجی هوده

های آن را نیز کوچ  جلوه دهندز این حوزه، حرف زیادی هرای هررسی رواه   قیاهای این حوزه آگاه هاشند، اما نباید موفجارجی هاید از شوکسا

 توانندزها نمیالمللی را تبیین کند که سایر نظریهی هینتواند اجزایی از پیکرهالمل  دارد زیرا میهین
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