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 چکیده:

ی تلفن هوشمند را میسر کرده است. اما در عصری که عصر دیجیتال، دسترسی به بخش اعظم دانش بشریت با چند بار کلیک موس کامپیوتر یا لمس صفحه

برگرفته از منابع بیشماری که برای یک لحظه توجه  های اطلاعات  هم هست. واقعیت، پشت اقیانوسکننده دانش به این راحتی قابل دسترس است، ظاهراً گمراه

ی کند که در آن حتی خود ایدهپردازی را آغاز می، سم خطرناک این وفور اطلاعات است و یک فرآیند ایده1شود. اما اطلاعات نادرستکنند پنهان میرقابت می

 شود.واقعیت تحریف می

 ن کلیدی:واژگا

 تحریف، پروپاگاندا، اطلاعات
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یامدهای قابل توجهی پتواند شده به محیط اطلاعات جهانی، موسوم به فضای مجازی، میدر عصر دیجیتال، پروپاگاندا و اطلاعات نادرست  تزریق

های سیاستگذارانه ه پاسخرا تسهیل کرد ک توان اقدامات سیاسی قابل توجهیبرداری استراتژیک از آنها در عصر دیجیتال میداشته باشد. با بهره

ورد نظر عملیاتی می کنند. آنها، تهدید مستقیم و متناسبی برای امنیت ملی هم درون کشورهای هدف و هم فراسوی دامنهرا کنُد یا سست می

 معین نیز هستند.

، 1950ی اعدی داشته است. در حالی که در دههسال گذشته، رشد تص 60ی متوسط در طول کنندهتعداد منابع اطلاعاتی در دسترس مصرف

امروز همان فرد داشته باشد،  دسترسی ی هفتگیو چندین روزنامه و مجلهی رادیویی فراوان، چند کانال تلویزیونی، توانست به برنامهیک فرد می

ی زمین دسترسی دارد. در حالی یا دیجیتال در کل کره ی چاپینه تنها به صدها کانال رادیویی و تلویزیونی بلکه تقریباً به هر روزنامه یا مجله

ها به ی کتابمردم برای دسترسی به کتاب مجبور بودند به کتابخانه یا کتابفروشی بروند، اکنون آنها تقریباً به همه 1990یا  1980ی که در دهه

داد، ای در امتداد گسل سان آندریاس رخ میلرزهزمین ، اگر2005در همین سال  1ها از طریق تلفن همراه خود دسترسی دارند.ی زبانهمه

ی یک تواند قبل از اینکه سطح قهوهلرزه میاحتمالاً زمان کافی برای رساندن هشدار به لس آنجلس وجود نداشت؛ اکنون، با توئیتر خبر زمین

درصد جمعیت  40شوند که تقریباً معادل سه میلیارد نفر به اینترنت متصل می حدود 2ی جهان برسد.فنجان در مالیبو موج بردارد، به چهارگوشه

های اطلاعاتی جاحاضر اکنون آماج عملیاتهمه فای های موبایل و وایهای آینده افزایش یابد. اما شبکهرود این رقم در سالانتظار می 3جهان است.

های ثل کوبا که اینترنت هنوز رسوخ قابل توجهی نکرده است، شهروندان قادرند رسانههم دوستانه و هم غیردوستانه هستند. حتی در مناطقی م

های اطلاعاتی غربی چند هزار ویدئو یا کتاب دورانی که سرویس 4سازی در سی دی، دی وی دی و یو اس بی منتشر کنند.دیجیتال را با ذخیره

اند، کاهش اطلاعاتی شده است که در آن مرزهای اطلاعاتی، اگر نگوییم محو شدهفرستادند مقهور محیطی را از طریق مرز به اتحاد شوروی می

 5کند.اشاره می 2باری  اطلاعاتیاند. ناتالیا س و رجنسکی به این دوران اطلاعات فراگیر به عنوان عصر اضافهقابل توجهی یافته

آورد. پراکندگی محیط اطلاعاتی، تسخیر افکار جمعیت ندا پیش میاندرکاران معمولی پروپاگامحیط اطلاعات دیجیتال، مسائلی را برای دست

گیری  جریان خطیّ  اطلاعات مقالات مناسب یا ماجراهای خبری در رادیو، تلویزیون، یا انتشارات مهم دشوارتر کرده است. نشانههدف را از طریق 

رهای غیرهدف با این امید که آنها دریافت، بازپخش یا چاپ شوند نیز های مرجع بالقوه در کشودادن پروپاگاندا در سایتبه سمت بیرون با جای

ی انواع منابع اطلاعاتی قرار گرفتن آن در زمرهبه شکلی روزافزون دشوار شده است. این دشواری معلول محتویات پروپاگاندا نیست بلکه معلول 

شده است. به علاوه، در اکثر موارد، محیط  3ی دسترسی، چندبرُداریط بالقوهی نقارقیب است. در نتیجه، استراتژی پروپاگاندا برای انتشار در همه

های گوناگون سریع است. این افزایش به هم پیوستگی، اطلاعاتی دیگر از لحاظ جغرافیایی قابل مهار نیست، چرا که انتشار اطلاعات از طریق شبکه

 6دهد.های داخلی را افزایش میقابلیت نتایج ناخواسته علیه جمعیت

 از شوروی با عشق

گ سرد به سرویس است چرا که آنها از دوران جن ی امنیت دولتی شوروی )کا گ ب(های اطلاعاتی کمیتهدر اینجا کانون بحث، تحول عملیات

کند که سه می شماری پیرویی پیش رو از گاهاند. مطالعهی پس از جنگ سرد منتقل شدهی اصلی اطلاعات روسیهادارهاطلاعات خارجی و 

 دهد.سال را پوشش می 40محیط اطلاعاتی اصلی در طی 

ی نجا عمدتاً نمایندهشده در ایکند. سه مورد ارائههای اخلاقی، از کشوری به کشور دیگر فرق میالزامات قانونی و نظارتی، و نیز محدودیت

وپاگاندا و اطلاعات نمایانگر رفتارهای عام ممکن در شرایط پر های اطلاعاتی استراتژیک یک سرویس دولتی نامحدود بوده و بنابراینعملیات

 نادرست هستند.

                                                           

2. age of information overload 

3. multi-vector 

http://www.؟.ir/


205-224، ص 2جلد8139 پاییز،  17، شماره درعلوم انسانی ومطالعات اجتماعی علمی پژوهشمجله   
http://www.jhss.ir 

 نگاهی اجمالی به پروپاگاندا و اطلاعات نادرست

تواند شوند. افق زمانی مییالمللی به نوعی پروپاگاندا متوسل مدر طول یک منازعه، کشورهای درگیر معمولاً هم از لحاظ داخلی و هم از لحاظ بین

 تکاری اطلاعاتی مورد نیاز بیشتردسردارهای ، بُباشد ترشناسی پروپاگاندا یا اطلاعات نادرست مورد استفاده تأثیر بگذارد. هر چه زمان کوتاهگونهبر 

 رورت اطلاعاتضکنند بیشتر باشد، ی در دسترس در بازار که برای توجه هدف رقابت میطرفانهبی. به همین ترتیب، هر چه اطلاعات است

اگاندا و اطلاعات نادرستی نتیجه اینکه، خنثی کردن پروپشود. ی آن اطلاعات برای ایجاد تردید در اذهان مخاطبان هدف بیشتر میاعتبارکنندهبی

های هغیر آن، در حافظ تواند به شدت دشوار باشد. اطلاعات، به شرط انتقال درست، چه واقعی چهاند میکه آگاهی و توجه عموم را تسخیر کرده

 توانند به نتایج خواسته و ناخواسته منجر شوند.روند و میکنندگان مورد نظر فرو میناخودآگاه و آگاه دریافت

شفاهیات ایجاب  ها، رادیو، تلویزیون وی محدودی از بُردارها برای انتشار اطلاعات محدود بوده است. روزنامهسنتاً، استفاده از پروپاگاندا به مجموعه

؛ 4"جذب کند"داستان را  ،د که هدفکرکه هدف در زمان نشر اطلاعات حاضر باشد. پروپاگاندا و اطلاعات نادرست متعارف ایجاب می کنندمی

 5هایگره. همانگونه که تعداد منابع اطلاعات قابل دسترس در زندگی روزانه افزایش یافته است، تعداد بودندشمار و دیر به دیر اندک ،اتصالات

کل محیط اطلاعاتی نیز افزایش یافته است. از آنجا که این محیط به شکلی فزاینده آلوده شده است، اهداف اکنون نیازمند داشتن یک دستکاری 

کنند سازوکار فیلترینگ هستند. مردم قادرند بیست و چهار ساعته از اطلاعات منابع اطلاعاتی گوناگونی که اغلب اطلاعات متناقضی ارائه می

چه سیاه، و اطلاعات نادرست  چه سفید چه خاکستریواقعیت را از میان انبوه منابع پیدا کنند. تمایز پروپاگاندا، ایند. آنها باید بکوشند استفاده نم

به بسیاری از اطلاعات  چسبیده کنندگان آگاه یا ناآگاه دستکاری اطلاعات در گفتگوی جهانی به شدت دشوار است. مزید بر این پیچیدگی، تسهیل

شود، یک بخش اظهارنظرها، مملو از صدها و گاهی حتی هزاران اظهارنظر، ای که به صورت آنلاین منتشر میهستند. اغلب، هر ماجرای روزنامه

بوک، فیسای اجتماعی نظیر های رسانهبپوشاند یا تغییر دهد. ورود به شبکهتواند معنای یک ماجرا یا بازنمایی اطلاعات را را در پیوست دارد که می

 اند.شود که برای شکل دادن به محیط اطلاعاتی طراحی شدههایی میتوئیتر، اینستاگرام، یا غیر آنها باعث دسترسی به داستان

ی وجوه اطلاعات مهتوانند برای تغییر هدر این محیط اطلاعاتی معاصر، ابزارهای جدید دستکاری عکس، تدوین فیلم، دستکاری متن و صدا می

در طول زمان از نادرست  رصد کاربست پروپاگاندا و اطلاعات 7گیرند.جاد پروپاگاندا و اطلاعات نادرست مورد استفاده قرار گیرند و میبرای ای

ات روسیه در اطلاع ی اصلیهای اطلاعاتی سرویس امنیت فدرال و ادارهتا عملیات 1980ی های اطلاعاتی شوروی در افغانستان در دههعملیات

درت سنتی قدهد که چگونه نشان می 2015تا  2013های اطلاعاتی روسیه در اوکراین از تحلیل مفصل عملیات و 2008در سال  گرجستان

ی هدف و هم قعیت هم در حوزههای اطلاعاتی افزایش یافته و منجر به تأثیر تحریف واجریانای از پروپاگاندا و اطلاعات نادرست با تعداد فزاینده

نادار تداوم یافته های جمعی با دستکاری نمادهای معدهد که چگونه اهداف اساسی مدیریت نگرششده است. اما همزمان نشان میفراتر از آن 

کند. داشت را فراهم مینالمللی که در هیچیک قبلاً وجود ی سیاستگذاری داخلی و بینجدال و مناقشه در حوزهامکان ایجاد  ،است. این دستکاری

آورد. دستکاری چنگ میرافها را کند و شرایط و مبانی چگونگی اتخاذ تصمیم انسانگیرد و تبدیل به پندار و خیال میها را مییتدستکاری، واقع

 های شناختی و تمایل به پذیرش ریسک و پاداش را تغییر دهد.تواند جانبداریقابل توجه اطلاعات می

 عاتی بُردار محدود: افغانستانپروپاگاندا و اطلاعات نادرست شوروی در محیط اطلا

، بوروکراسی عظیم شوروی در تدوین و اجرای پروپاگاندا در خارج به اوج خود رسید. در دوران میخائیل گورباچف، دستگاه 1980ی تا دهه

تولید پروپاگاندا دخیل ای گرفت. هر ارگان سیاسی شوروی که در تر به رویدادهای ژئوپلیتیکی جان تازهپروپاگاندای شوروی برای پاسخ آسان

بورو به رهنمودهای پروپاگاندا از پولیت 8ی دمکراتیک غربی برخوردار بود.زمینه در نظم و نسق جامعهدارای پیش "ارتباطات  "بود، از متخصصان 

ای که برای گستردهشده در خارج را داشتند. زیرساخت ی تعیین ابزارهای حصول اهداف مشخصیافت که وظیفههایی جریان میسمت ارگان
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نگار ها، و صدها روزنامههای خبری، سازمانرسانههای خبری، گرفت، شامل آژانسی شوروی قرار میمورد استفاده 1980ی فریب در طول دهه

شوروی در جنگ ی عوامل بُردارهای اطلاعاتی مورد استفاده 9کردند.شد که مقالات همسو با رهنمودهای شوروی را منتشر میدر خارج می

گیری اساساً غربی شدند. اما جهتمی 1990ی های اصلی در دسترس قبل از شکوفایی فناوری در دههی فناوریشوروی ـ افغانستان شامل همه

ای خود پروپاگاندای شوروی در افغانستان یک محدودیت بود. در مراکز پرجمعیت، شوروی از رادیو و چاپ برای حمایت از رهنمودهای پروپاگاند

های کشاورزی افغان خارج از مناطق شهری کشور، تأثیر پروپاگاندا و گرایی قومی جمعیتبهره برد. جغرافیای ناهموار افغانستان، همراه با قبیله

شامل  6انطباق با شورویی پروپاگاندا با توسل به عملیات شوروی پیوسته با چالش رخنهاطلاعات نادرست شوروی را کاهش داد. در نتیجه، 

ویژگی متمایز جنگ اطلاعاتی شوروی ـ افغانستان این است شد. شوی مغزی در مناطق تحت کنترل مسکو مواجه میوآموزش مجدد و شست

ی مردم افغان عمدتاً تنزل های اطلاعاتی علیه تودهی استراتژیک علیه ایالات متحده در عملیاتکه بُردارهای اطلاعاتی در دسترس برای استفاده

 ارزش یافته بودند.

ه، پروپاگاندا برای حمایت . اول اینکبرسد های رزمی در افغانستاندر حمایت از عملیاتسه هدف اصلی به  تا بهره برد شوروی از پروپاگاندا )الف(

در ین عملیات . ااز حکومت کمونیستی افغانستان و برای تغییر مدل افغانستان به شکلی که انعکاس مناطق مسلمان شوروی باشد بکار رفت

طلاعات نادرست . هدف دوم، کاهش تأثیر عملیاتی مجاهدین افغان از طریق استفاده از ابودکسب شناخت تقریبی در مورد جمعیت هدف  خدمت

همچنین رست شوروی اطلاعات نادهای موجود میان رهبران کلیدی مجاهدین و حامیان آمریکایی و پاکستانی پنهان آنها بود. ی رقابتبر پایه

هدین تشدید کند. اش به مجاهای رهبری پاکستان را به منظور قطع کمک مادی پنهان ایالات متحده از طریق نائبان پاکستانیکوشید نگرانی

 9، 1979ر سال میلیون افغانی د 17های هویتی افغانستان، اهداف پروپاگاندای شوروی را هم میسر و هم مقید کرد. از میان حدود گسست

غان  مورد حمایت های حکومت افتنوع افغانی مانع تلاش 10میلیون ترکمن بودند. 1/1میلیون ازبک، و  5/1میلیون تاجیک،  4ون پشتون، میلی

بنابراین  به عنوان هتک حرمت اسلام وهای شوروی را شد که سیاستشوروی برای گسترش کنترلش به جمعیت اکثریت پشتون و تاجیک می

ای موجود میان هتهای اطلاعاتی بهره برد که رقابهای قومی از طریق عملیاتبا وجود این، شوروی از شکاف 11یدند.دشان میسبک زندگی

شانه گرفتن ترس ی آمریکا ـ پاکستان را با ن. اطلاعات شوروی همچنین کوشید رابطهکندهای مختلف را تشدید رهبران مجاهدین از قومیت

 غیردمکراتیک آن کشور توسط امپریالیسم آمریکایی مخدوش کند.پاکستان از سقوط رژیم 

حفظ کردند. علیرغم این زیرساخت  1979جای پای پنهان قابل توجهی را در افغانستان پیش از سال ی اصلی اطلاعات هم کا گ ب و هم اداره

ی تهاجم شوروی را فراهم کردند شکست ایت انگیزهکه در نه 1979و  1978 هایتشخیص کودتاهای پیاپی در سال درپنهان، کا گ ب به نحوی 

، به رهبری 1978را مثله کرد. کودتای  (حزب دمکراتیک خلق افغانستانو پرچم، حزب کمونیست افغانستان ) های خلقها بین جناحخورد. رقابت

ی وی را به قتل رساند. این و خانواده تسخیر کرده و رئیس جمهور افغان محمد داود را افسران پشتون از جناح خلق، کاخ ریاست جمهوری

های مارکسیستی اد شوروی، از تَرکَی استقبال و از سیاسترئیس جمهور کمونیست جدید، نورمحمد تَرکَی، منتهی شد. اتحکودتای کمونیستی به 

ی خدانشناس که این اقدامات را حملهتهاجمی او مبنی بر بازتوزیع زمین و آموزش جمعی زنان حمایت کرد که واکنش قابل توجه جمعیت افغانی 

های شوروی از شرایط اجتماعی نشانگر فهم معاصر محدود پروپاگاندیست هاواکنش افغان 12دیدند را برانگیخت.به ساختارهای اجتماعی افغانی می

ی این ساختارهای . عدم ملاحظههای خارجی برای تحمیل کنترل استهای مکرر قدرتها در برابر تلاشو فرهنگی ایجادشده در طول هزاره

های موجود پرورش داد که در آن اقدامات مارکسیستی، مقاومت اسلامی را برانگیخت و کودتا برای فرونشاندن رقابتدار، محیطی را هویتی ریشه

وجهی ایجاد کرد. کا گ ب الله امین مشکلات قابل تدر حزب کمونیست کاری نکرد. مخصوصاً، رقابت بین تَرکَی و کودتاچی همدست او حفیظ

کرد که امین تماس با سیا را حفظ کرده است؛ باوری که تا حد زیادی به اطلاعات نادرست منتشره از طرف مخالفان سیاسی امین قابل گمان می

زمام امور را در برانداخت و  1979سوءظن شوروی به امین زمانی به زنگ خطر تبدیل شد که امین حکومت تَرکَی را در سال  13انتساب است.

 بود و صعود امین به قدرت، وضعیت سایر مناطق اسلامی اتحاد شورویی تهدید گسترش به دست گرفت. طغیان اسلامی روزافزون که دربردارنده

کا گ ب  1979دسامبر  27بورو، در کرد. طبق رهنمود پولیتای را ایجاد کرد که دستاوردهای کمونیستی درون افغانستان را تهدید میپایهبی
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نصوب عملیات طوفان را اجرا و کاخ ریاست جمهوری را تسخیر کرد. کا گ ب امین را اعدام و ببَرَک کارم ل را به عنوان رئیس جمهور افغانستان م

ی کنترل کابل را به دست ضدکودتای کا گ ب زمانی رخ داد که سپاه چهلم شوروی به افغانستان حمله کرد و نیروهای هوایی شوروکرد. 

ای از مقر سپاه شوروی، در نقاب ایستگاه رادیویی محلی کابل، اعلام کرد که کارم ل قدرت را در دست گرفته صبح روز بعد، برنامه 14گرفتند.

 15است.

شد. شوروی سپس روایتی را  ی مسکو شروعگرانههای مداخلههای اطلاعاتی شوروی سریع و با تمام قوا در تلاش برای توجیه سیاستعملیات

های ملی گوناگون پرورش داد. مطابق روایت کا گ ب، رژیم جدید کارم ل به شکلی ی امین بر مردم افغان و اقلیتفرمانروایی وحشیانهمبنی بر 

را شروع کنند و مردم محل های او به شورشیان مسلح سایر کشورها اجازه دهد که شورش موفق با امین مقابله کرد اما نه پیش از اینکه سیاست

 16ی نظم بود.را با پروپاگاندای بورژوا متحیر کنند. در نتیجه، حکومت کارم ل اکنون خواهان کمک اتحاد شوروی برای دفع مهاجمان و اعاده

ی شوروی مورد استفادهبُردارهای اطلاعاتی  17منشور ملل متحد استناد کرد. 51ی شوروی سپس تا جایی پیش رفت که در دفاع از خود به ماده

را مبهم و مغشوش  ع آن، نتوانست وضعیت داخلی افغانرسانی استراتژیک، علیرغم شیواین پیامرسانی دیپلماتیک بود. ها، چاپ، و پیامشامل رسانه

ی شورای امنیت سازمان امهقطعن ،، گروه کشورهای غیرمتعهد1980ی ژانویه 7المللی علیه اقدامات مسکو را کاهش دهد. در کند یا اعتراض بین

شوروی،  18ی نیروهای شوروی از خاک افغانستان شد.ملل مبنی بر محکومیت عملیات شوروی در افغانستان را ترتیب داد و خواهان خروج همه

بار در تاریخ  قطعنامه را وتو کرد. دوازده عضو شورای امنیت که حامی قطعنامه بودند، با درخواست اجلاس اضطراری مجمع عمومی )ششمین

ممتنع( تصویب کرد که از  18موافق و  104ای را )با ، قطعنامه"اتحاد برای صلح"اجلاس اضطراری آن( به وتوی شوروی واکنش نشان دادند. 

کشور خارج ی نیروهای خارجی فوراً بدون قید و شرط از آن خواست به تمامیت ارضی افغانستان احترام گذاشته و همههای عضو میی دولتهمه

ی عرضه 1980چین که به خاطر فرصت بهبود موضع دیپلماتیک خود در رابطه با ایالات متحده جسارت یافته بود، در همان سال  19شوند.

سازی و کمک پنهانی به مجاهدین را در جولای رئیس جمهور، جیمی کارتر، مسلح 20تسلیحات و کمک مادی پنهانی به مجاهدین را آغاز کرد.

، ام آی سیکس  بریتانیای 1982تا سال  21های اطلاعاتی از ورود اولین نیروهای شوروی به افغانستان تأیید کرد.پس از شنیدن گزارش 1979

بدین ترتیب،  22های سبک، و تجهیزات ارتباطاتی به نیروهای وفادار به مبارز تاجیک احمد شاه مسعود را آغاز کرد.ی آموزش، سلاحکبیر ارائه

المللی به سمت گیری سیاستگذاری بینجهت، 1980های اطلاعاتی استراتژیک شوروی در پنهان کردن ماهیت تهاجم ناکام بود. تا سال عملیات

 مقابله با تجاوز شوروی شدت گرفت.

رل شوروی متمرکز بود. در های پروپاگاندای کا گ ب بر انطباق افغانستان با شوروی و فرونشانی مناطق مقاوم در برابر کنتاز لحاظ داخلی، تلاش

آماج  23."های مسلمان شوروی در آیدفرآیندی که از طریق آن افغانستان باید به صورت جمهوری"این مورد، انطباق با شوروی عبارت بود از 

بودند جدا بود. انطباق های اطلاعاتی که مجاهدین را آماج خود قرار داده انطباق با شوروی، مناطق شهری تحت کنترل شوروی بوده و از عملیات

های سنت باجوانان افغان  سازیبیگانههای مارکسیست نبود. بلکه، پروپاگاندای کا گ ب بر های عادی به ایدئولوگبا شوروی در پی تبدیل افغان

برداری از بهرهی افغان. نمایی  آداب و رسوم سنت، تلاشی بود برای بیگانهکمونیستیی سبک زندگی تاریخی کشور متمرکز بود. نمایش پیوسته

 24شد.های کمونیستی حتی در غیاب تعهد سیاسی میمنوط به جداسازی از فرهنگ سنتی افغان بود که منجر به تبعیت از نگرش افغانجوانان 

و نهادهایی به سبک ای های تودهبرای دستیابی به این هدف، جمهوری دمکراتیک افغانستان کارم ل با کمک مشاورانی از شوروی، کوشید سازمان

برداری کامل از نهادهای اتحاد شوروی بود. شوروی را وارد کند. حزب دمکراتیک خلق افغانستان فاقد روشنفکرمآبان کمونیست لازم برای نسخه

نیازی  آن برای افزایش عضویت مستقیماً به پیش 25به آن پیوسته بودند. 1985و  1983های بین سال 80000عضو این حزب،  150000از میان 

گذراندند، اما برخی کادرها برای جلسات جلسات آموزشی نامنظمی را می ،هرگونه جایگاه حکومتی در افغانستان مربوط بود. کادرهای کمونیست

افغانستان  های آموزشی به موفقیت حداقلی در مراکز شهریاین برنامه 26شدند.شوی مغزی و آموزش چهارماهه به اتحاد شوروی اعزام میوشست

های متعهد تبدیل شدند، اغلب در پاسخ به تشویقی که از حزب دمکراتیک خلق افغانستان و های معدودی که به کمونیستانجامید. افغان

 شان، خود راهای جدید، با شور و حرارت سوسیالیستیشدند. بسیاری از این کمونیستکردند به ارتش ملحق میمشاورانی از شوروی دریافت می

 حتی تا سرحد مرگ در نبرد علیه مجاهدین کردند.وقف حفظ جمهوری دمکراتیک افغانستان، 
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ی دین ـ ها برای صادرات رابطهناپذیری اسلام و کمونیسم در خلال تلاشسازشتصور آمیز با شوروی، غلبه بر چالش دیگر برای انطباق موفقیت

 ـدولت برای فراهمرابطه تصویرسازیاین های مسلمان شوروی بود. دولت از جمهوری خطر سازی فرصت مراعات شکل  از لحاظ سیاسی بیی دین 

در  7بورو از مدیریت امور معنوی مسلمانان آسیای مرکزیبرای دستیابی به این هدف، پولیتاسلام در نظامی کمونیستی طراحی شده بود. 

سلمانان آسیای مرکزی به عنوان سازمان اسلامی مسئول مساجد و دیپلماسی عمومی افغانستان و سراسر آسیا بهره برد. مدیریت امور معنوی م

افغانستان، مدیریت امور معنوی مسلمانان آسیای مرکزی  بهفعالیت کرده بود. پس از حمله  1979در مناطق مسلمان اتحاد شوروی پیش از سال 

پروپاگاندای معطوف به مسلمانان افغان، کامیابی مسلمانان تحت  27نتشار داد.موافق شوروی را از طریق چاپ، رو در رو، و رادیو اپروپاگاندای 

پروپاگاندای شوروی کوشید به شکلی روزافزون،  28حکومت شوروی، وجود آزادی اندیشه، و شرایط بکر مساجد در اتحاد شوروی را برجسته کرد.

مسلمان افغانستان را خشمگین کرده بود فاصله بیندازد و در عوض در پی آمیز امین که جمعیت های واکنشی خشونتبین کمونیسم و سیاست

 توانست با آن سازگار باشد.ی چارچوبی مرجع بود که در آن اسلام چیزی برای هراس از سوسیالیسم نداشت و در واقع میارائه

علیه جمعیت  را توجیه کرد و گزارشات جنایت های مسلمان خارجیی شوروی به جمعیتمدیریت امور معنوی مسلمانان آسیای مرکزی، حمله

ی زمان، مقالاتی را در فوریهی اتهامات را به امپریالیسم آمریکا معطوف کرد. این ساافغان را انکار کرد. در عوض، از طریق اطلاعات نادرست، همه

این  29نایتکار ترسیم کرد.جنکار و مجاهدین را به عنوان ها را ادر آمریکا منتشر کرد که در آن رنجیدگی افغان های اسلامیافقی در مجله 1986

ی  همگی مخالف مداخلهتر جهان جدا کرد که تقریباًاز جمعیت مسلمان گسترده را انکارها در نهایت مدیریت امور معنوی مسلمانان آسیای مرکزی

رای مجاهدین انکار برا  جهادونه توجیه یا مبنای اخلاقی گی مسلمانان آسیای مرکزی کوشید هرشوروی در افغانستان بودند. مدیریت امور معنو

ردند که حاکی از کهای عمومی در مورد مجاهدین منتشر میهایی را در رادیو و از طریق صدور بیانیهکند. رهبران سازمان پیوسته داستان

نان آسیای مرکزی تلاش مدیریت امور معنوی مسلما 30، پیگیری جنگ علیه مردم افغانستان، و قتل روحانیون بود.ی علمیههاحوزهگذاری بمب

جمهوری  نهبراتکامل یافت. مدیریت امور معنوی مسلمانان آسیای مرکزی به ربرای حمایت از جمهوری دمکراتیک افغانستان در طول زمان 

ت امور معنوی تصویر مورد نظر مدیریشان طبق دهی نهادهای دینیدمکراتیک افغانستان کمک مادی ارائه کرد و در مورد چگونگی سازمان

های طرفدار مفتیی و مدیریت امور معنوی مسلمانان آسیای مرکز ،مسلمانان آسیای مرکزی به آنها رهنمودهایی داد. با وجود این، به طور کلی

 م داشتند.جمهوری دمکراتیک افغانستان آن، تأثیر حداقلی در اقناع مسلمانان افغانستان به سازگاری اسلام و کمونیس

دند. اعضای حزب مراکز شهری بو درمتکی بر ارتباطات رادیویی و چاپی عمدتاً  های اطلاعاتی در حمایت از انطباق با شورویعملیات)ب( 

 31وروی بهره بردند.شهای تحت کنترل ی افغانی همهبه عنوان بُرداری برای توصیف نقش حزب در زندگی روزانه کابل نیوز تایمزکمونیست از 

ی مهم نامههفته 8 خه،نس 111200با تقریباً  چهار روزنامهافغانستان  (1978-1992) حزب دمکراتیک خلق افغانستاندر طول دوران حکومت 

ی ، نتیجه1980ی تعداد اندک انتشارات در طول دهه 32ی پشتو و دری داشت.نسخه 600000با ی محلی روزنامه 18و  235000با تیراژ 

فایرها را فراهم کرد تا مپلیها و آمحدود افغانستان بود. به این دلیل، ابزار اصلی پروپاگاندا، رادیو کابل بود. اتحاد شوروی، فرستندهباسوادی 

ادیو به عنوان تنها رمیلیون شنونده دسترسی یابند. اگرچه  12تا  10به های رادیویی کابل در سطح ملی شنیده شوند و تضمین کند که برنامه

در نظر نگرفتند.  ها در طول اشغال شوروی آن را منبع معتبر اطلاعاتهای جمعی در افغانستان عمل کرد، اکثریت افغانی رسانهکل عمدهش

 امان کا گ ب و جمهوری دمکراتیک افغانستان تلقی شدند.پروپاگاندای بی حاویها برنامه

ی افغانی در هر دو سطح فردی و جمعی شناختی تودهستکاری قابل توجه گرایش روانهای اطلاعاتی در حمایت از انطباق با شوروی در دعملیات

شماری شوروی در مورد شرایط اجتماعی و فرهنگی آماج داخلی و خارجی ناکام بود. در مناطق تحت کنترل شوروی، عمدتاً به علت کوچک

های اجتماعی موجود در شوروی مبتنی بود. برای تغییر هویت افغان، پروپاگاندا و انطباق با شوروی بر تطبیق افغانستان با هویتی مبتنی بر سازه

های اجتماعی و فرهنگی سنتی هویت پرهیز کنند تا با الگوهای رفتاری شوروی جایگزین از سازهها کرد که افغاناطلاعات نادرست ایجاب می

های اسلامی بود و در حس رچه نه یکپارچه، به شدت منوط به آموزش و ارزشدر سراسر این منازعه، بر فرهنگی سنتی پافشاری شد که، گشود. 

ناپذیر به عنوان نیرویی متجاوز های اطلاعاتی شوروی نه توانست چالش مؤثری علیه روایت کمونیسم سازشتاریخی قوی ریشه داشت. عملیات
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پذیر و قابل اجرای شوروی کاملاً دستکاری کند. اصلاحات لب انعطافهای اجتماعی و فرهنگی موجود را متناسب با قاچارچوبباشد و نه توانست 

را بست و حقوق زنان را احقاق  ی علمیههاحوزهآغاز شد و زمین را بازتوزیع کرد،  1978رادیکال حزب دمکراتیک خلق افغانستان که در سال 

دار در ی پدرسالار ریشهی هویت جمعی جامعهپاکنندهکله هایی که در دوران اشغال شوروی ادامه داشت(، به عنوانکرد )از جمله سیاست

کرد که چندین افق زمانی مورد نیاز برای غلبه بر هویت افغانی سنتی در مناطق تحت کنترل شوروی ایجاب میهای اسلامی تلقی شدند. ارزش

. اینکه این امر در طول "بگیرند"دوست را الیسم اسلامنسل تحت نفوذ بُردارهای اطلاعاتی موجود باشند تا آماج افغان، روایت شوروی از سوسی

 چارچوب زمانی مورد نظر به طور موفق رخ داد، قابل تأیید نیست.

 2008های پویا و جنگ: گرجستان روایت

ی خودمختار هاعلام استقلال منطقبین گرجستان و روسیه بر سر سرنوشت اوستیای جنوبی بروز کرد، پس از  1988ی کوچکی که در سال منازعه

های آبخازیایی و دولتی بین اقلیتای دروندولتی، منازعهای بیناین نه تنها منازعه 33تشدید شد. 1990از گرجستان در سال اوستیای جنوبی 

گرجستان برای ای ناسیونالیستی و تلاش اوستیایی و اکثریت گرجستانی برای نمایندگی سیاسی بود. فروپاشی اتحاد شوروی منجر به مبارزه

ها خواستار حفظ خودمختاری نسبی مناطق خود که در دوران حکومت ها و آبخازیاییحفظ استقلال جدید خود از روسیه شد. همزمان، اوستیایی

ی لازم هاشرطانجامید که پیش 1992به توافق سوچی در ژوئن  حاصله،ی منازعهحمایت مسکو بودند.  خواستارشوروی از آن برخوردار بودند و 

داد، حکومت روسیه به را برقرار کرد. طبق توافق، اگر نقض حقوق بشر در این منطقه رخ می 2008ی روزهی روسیه در جنگ پنجبرای مداخله

 ی ریاست جمهوری ولادیمیر وی. پوتین، زیرساخت پنهانیکرد. در اولین دورهحق اوستیای جنوبی برای الحاق به فدراسیون روسیه استناد می

های گرجستان را هدف سکونتگاه ،طلبنظامیان جداییکه شبه 2008در تابستان  34روسیه هم در اوستیای جنوبی و هم در آبخازیا افزایش یافت.

نظامیان با کمک نظامی پنهانی بود، در گرفتند، وضعیت وخیم شد. اتهامات گرجستان حاکی از آن بود که روسیه در حال حمایت از این شبه

الوقوع بود. نتیجه، بروز جنگی بود که با خروج ی مخاصمات قریببسیج نظامی متهم کرد که نشانهی خود گرجستان را به که روسیه به نوبهحالی 

 ی نیروهای گرجستان از اوستیای جنوبی و آبخازیا و تخریب میزان قابل توجهی از زیرساخت نظامی گرجستان پایان یافت.همه

ای محدود، روسیه و گرجستان، تعیین کنترل سیاسی بر آبخازیا و اوستیای جنوبی بود. یورش روسیه، گرچه با دامنههدف کلی مخاصمات بین 

ی های نظامی سینتیک و سایبری آن بود. سلطهبرای تکمیل عملیاتشده بود که شامل کاربست فشار دیپلماتیک ی تجاوزی هماهنگنشانه

های رقیب هویت افکنی به سمت قفقاز جنوبی است که در آن سازهی رو به جلوی قدرتنقطه ،و آبخازیامداوم ارتش روسیه بر اوستیای جنوبی 

 محور در پی احیای مخاصمات تاریخی بودند.های اطلاعاتی چندبُرداری روسیهبویژه غالبند. عملیات

را به  "تحت حمایت"شهروندی داد تا یک جمعیت روسی های جنوبی ها و اوستیایی، مسکو به بسیاری از آبخازیایی2008ی پیش از منازعه

اندازی رئیس جمهور دمیتری مدودف در حرکتی مشابه راهایجاد کند.  2008بزرگتر برای توجیه مداخله در سال  یعنوان بخشی از عملیات سیاس

غیرنظامیان روسی مورد حمله در گرجستان منازعه در افغانستان، تأکید کرد که یورش روسیه به عنوان عملیات صلح برای حفظ سربازان و 

شناسایی محرک اولیه منازعه را مبهم ، 51ی روایت وفاداری روسیه به ماده 35منشور ملل متحد استناد شد. 51ی دهی شد و باز به مادهسازمان

یای جنوبی به گرجستان و ارسال آگوست، در پاسخ به شلیک از اوست 8ی آن علیه شهر تسخینوالی در کرد. گرجستان معتقد بود که حمله

روکی به اوستیای جنوبی بود. در مقابل  روایت گرجستان، توجیه روسیه برای مداخله، ریشه در های تسلیحات روسی از طریق تونل کشتی

ی روسیههای رقیب، فضایی را برای فدراسیون های غیرنظامی توسط نیروهای مسلح گرجستان داشت. روایتگیری نامشروع جمعیتهدف

 قدرتمندتر ایجاد کردند تا به مقاصد استراتژیک و تاکتیکی پیش از مشخص شدن واقعیات برسد.

ها و  پس از گرجستان به تسخینوالی از عکسی احملات توپخانه بَصَریاما هر دو روایت در توضیح دقیق رویدادهای پیچیده ناکام بودند. شواهد 

روایت روسیه همچنین در توضیح  36کشد.در برابر جمعیت غیرنظامی را به چالش می کور ی بر سد آتشهای موبایل، ادعاهای روسیه مبنفیلم

های پیش از جنگ ناکام بود. و هفته رز گرجستان در روزهای روسی و مانورهای آنها در مقدمی واحدهای موتوریزهشواهد اساسی مبنی بر پیش

دکتر آریل کوهن و سرهنگ  37یی در اوستیای جنوبی شش روز پیش از آغاز منازعه اعتراف کرد.به علاوه، ژنرالی روسی به حضور نیروهای هوا
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طلب تحت حمایت روسیه، حملات علیه سرزمین گرجستان نظامیان جداییاند که در آن شبهرابرت ای. همیلتون سناریوی قابل قبولی را ارئه کرده

ها متعاقباً از پاسخ گرجستان به عنوان دستاویزی برای تهاجمی از پیش گرجستان شد. روسی را تشدید کردند که منجر به پاسخ مسلحانه

 38شده برای حصول اهداف ژئوپلیتیکی استفاده کردند.ریزیبرنامه

 سایت گرجستانی تکمیلی خدمات علیه سی و هشت وبشدهدریغ حسابهای سایبری تهاجمی عمدتاً به شکل جنگ در گرجستان با عملیات

های سایبری تهاجمی دهد. عملیاتاین حملات، که پیش از آغاز مخاصمات راه افتاده بود، تصاعد از حملات مجازی به سینتیک را نشان می 39شد.

بر سر برچیدن یادبود جنگ روسیه بود. کاربست  2007شبیه به رفتارهای غیردولتی مرتبط با حملات سایبری قابل توجه علیه استونی در سال 

های سایبری نیروهای های منازعه را نشان داد. عملیاتها و تاکتیکبر در ترکیب با جنگ سینتیک، رویکردی بدیع به استراتژی، عملیاتسای

های نظامی و سیاسی روسیه های مخالف و تولید اطلاعات مطلوب عملیاتهای اطلاعاتی برای مبارزه با روایتوابسته به روسیه از انبوه فناوری

هایی را برای انتشار پروپاگاندای روسی تأسیس کرد. این سایت، وب2000ی اینترنت تا سال مسکو، آگاه از رواج و اهمیت فزایندهبردند. بهره 

-ی نسلبرای مثال، گزارش اولیه 40ی نهادهای رسمی حکومت روسیه بودند.ها در چهار مقوله همسو بودند. اول اینکه، برخی نمایندهسایتوب

های اطلاعات های خبری روسیه سپس جریانسایتهای منسوب به دفتر دادستان روسیه نشئت گرفت. وبسایتهای گرجستان از وبکشی

های ظاهراً کردند، سایتهایی که پروپاگاندا تولید میسایتسایر وب 41د.دهنمی افزایشو  کرده نادرست از منابع رسمی و غیررسمی را تکرار

استراتژی روسیه  42کشیدند.های فکری اغلب انتقادی دانشگاهیان و محققان سیاستگذاری از منازعه را به چالش میروایت کارشناسی بودند و

گزارشگر قبل از آغاز منازعه در  50مسکو شد. به علاوه، با پوشش خبری مطلوب نیز میها برای غلبه بر محیطی اطلاعاتی شامل کاربست رسانه

ای مستقر طرفدار روسیه انجام داد اما این منابع در داخل روسیه های رسانهارتش روسیه چند عملیات اطلاعاتی با کانال تسخینوالی مستقر کرد.

های های اطلاعاتی روسیه در گرجستان با تلافینفوذ کلی عملیات 43به خاطر فقدان توانمندی برای توزیع مؤثر پروپاگاندا مورد انتقاد قرار گرفتند.

-های متقابل عمومی از طریق خبرگذاریی روایتهای خبری روسیه در مرزهای خود و با ارائهاهش یافت. گرجستان با فشردن کانالگرجستان ک

 های غربی، قادر به مقابله با پروپاگاندای روسیه بود.

برابر است، خواستار تفحص دفتر کشی ، رئیس جمهور مدودف، با این ادعا که اقدامات گرجستان علیه اوستیا با نسل2008آگوست  10در 

با  المللی با اصطلاحیدر این مورد، بیشتر سازوکار مسکو برای توجیه مخاطبان داخلی و بین "کشینسل"کاربرد اصطلاح دادستان روسیه شد. 

 229تر دادستان روسیه های شدیداً منفی بود تا توصیف دقیقی از شرایط عملیاتی. برای تسهیل عملیات اطلاعات نادرست روسیه، دفدلالت

های مقیم اوستیای جنوبی هدف متجاوزان، نابودی کلی گروه ملی اوستیایی"کارآگاه و کارشناس دعاوی به کار گرفت که نتیجه گرفتند که 

افزایش دادند که مدعی کشتار غیرنظامیان  را گری گرجستانهایی در مورد وحشیهای سیاسی مسکو با داستانهای روسی، بیانیهروزنامه 44."بود

-های نسلهای اطلاعات نادرست روسیه، این داستانعملیات 45سرخوشی جماعات گرجستانی بودند.و قتل هدفمند کودکان و زنان باردار برای 

لاعاتی  به شکلی فزاینده به هم پیوسته محیط اطمتعاقباً ها بندیکشی و جنایات گرجستان را در سراسر روسیه انتشار داد. بسیاری از این سرهم

ها از بان حقوق بشر با بسیاری از این داستانها انتشار جهانی یافتند. دیدههای الکترونیک، و روزنامهسایترا فرا گرفتند و از طریق تلویزیون، وب

های با وجود این، داستان 46ای نیافت.کنندهاثباتهیچ شاهد های مکررش برای تأیید این ادعاها ها مواجه شد و علیرغم تلاشطریق شنیده

 های اقلیت در آبخازیا و اوستیا موفق بودند.سازی هویت گرجستانی از جمعیتاساس جنایات در کمک به بیگانهبی

های لحانه و عملیاتی مستبارها را حفظ کردند. منازعه، هر دوی اوستیای جنوبی و آبخازیا، جمعیت کوچکی از گرجی2008پیش از آغاز جنگ 

را به  دو فاکتوهای جمهوریهای اوستیایی و آبخازیایی را مقاوم کرد و ساختارهای اجتماعی و فرهنگی که ی روسیه، هویتاطلاعاتی مربوطه

مجدد روایتی  با ظهور 1980ی های اوستیایی و گرجستانی در دههدادند را گسست. اما، پیوند بین هویتشکلی ناچیز به گرجستان پیوند می

داشت که  1920برداری کرد از قبل شروع به پوسیدن کرده بود. این پیوند ریشه در انقلاب بلشویک ـ اوستیایی آوریل اوستیایی که از تاریخ بهره

تیایی از اوس 20000-35000نفر و آوارگی  5000های وحشیانه به شورش پاسخ دادند که منجر به مرگ در آن نیروهای گرجستانی با انتقام

 47اوستیای جنوبی به اوستیای شمالی شد.
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 های زهرآگینروایت

ی خودمختار که در آن ناسیونالیسم گرجستانی، منطقه 1988-1992ی ها را در طول منازعهمطابق روایت اوستیایی، گرجستان کوشید اوستیایی

، اکثریت گرجستانی کوشید زبان خود را بر 1988نابود کند. در سال اوستیا را به عنوان نهادی بلشویک و سد راه تمامیت ارضی گرجستان دید، 

ها ها، اوستیاییگرانه شد. در نتیجه، گرجستانیها علیه این اقدامات سلطهی اوستیاییهای جنوبی تحمیل کند که باعث واکنش گستردهاوستیایی

نظامی های شبهدر طول منازعه، گروه 48بودند. شمالیوسیه در اوستیای دیدند که متعلق به خاک ر 8"مهمانان ناسپاس"ساکنان غیرقانونی یا را 

ها منجر ظهور کردند و به ترتیب برای آمال ناسیونالیستی گرجستانی تمامیت ارضی و خودمختاری اوستیا جنگیدند. زمانی که آوارگی جمعیت

های گرجستانی و اوستیایی به دوران اتحاد شوروی، خانواده های قومی قطبی شدند. دربه مناطق گرجستانی و اوستیایی مشخص شدند، هویت

کردند اما فروپاشی لویاتان شوروی، شور ناسیونالیستی را رها کرد که منجر به بازگشت آمیز با همسایگانی مشابه زندگی شکلی کم و بیش مسالمت

 های مستحکم و برچیدگی ساختارهای اجتماعی شد.به هویت

لیستی روسیه در های آبخازیایی در طول دوران گسترش امپریاهاست. جمعیتها و گرجستانیمملو از دشمنی با روس روایت تاریخی آبخازیا

شوروی، آبخازیا جایگاه  ها به امپراطوری عثمانی نقل مکان کردند. در سراسر تاریخها شدند و بسیاری از آبخازیاییدچار قتل عام 1860ی دهه

سی و حمایت ، آبخازیا از فقدان نمایندگی سیا1990ی کرد. در برابر ناسیونالیسم گرجستانی در طول دههجمهوری سوسیالیست را حفظ 

 ل، سلاح برگرفتند.علیه نیروهای گرجستانی در مبارزه برای استقلاطلبان آبخازیایی ، جدایی1992درخواستی از روسیه هراس داشت. تا سال 

کشی را که های اطلاعاتی روسیه، روایت اوستیایی نسلوارد اوستیا و آبخازیا شدند، عملیات 2008سال ها بعد، زمانی که نیروهای روسی در سال

وجود داشت اتخاذ کردند و آن را برای اهداف ژئوپلیتیکی خود برگزیدند. پروپاگاندای روسی، منازعه را به عنوان تجسم جنگ  1988 سال از

ها کشانه علیه اوستیاییمیخیل ساکاشویلی را مردی با نیت عملیات نسلو رئیس جمهور گرجستان بندی کردند چارچوب 9ی بزرگپرستانهمیهن

گرجستان برای "ی گرجستان علیه تسخینوالی و از بنَ رهای برای توصیف حمله 10"آسای برقحمله"ی نامیدند. رئیس جمهور مدودف از واژه

ولادیمیر پوتین از یک اردوگاه آوارگان در اوستیای شمالی دیدار کرد و  49تفلیس استفاده کرد.ی کشانهبه عنوان شاهد نیت نسل "هاگرجستانی

های جنایات علیه بشریت را های خبری داخل روسیه، این داستانها و آژانسسایتوب 50های جنایات ادعایی در جنگ گوش داد.به داستان

نظامیان تحریک کرد و تا پایان جنگ، شبهشان جویی علیه رقبای گرجستانیلی را به انتقامنظامیان محوار تکرار کردند. این روایت، شبهطوطی

ی محصور های اوستیا و آبخازیا و فراتر از آن، و چشمگیرتر از همه منطقهنامنظم تحت حمایت روسیه، روستاهای گرجستانی داخل سرزمین

میزان تلفات، در سراسر دوران منازعه حفظ شد و حمایت داخلی را برای  تورمکشی و سلروایت ن 51لیاخوی بزرگتر گرج را چپاول و نابود کردند.

کشی، روسیه قادر به این ادعا بود که اقدامات گرجستان به علاوه، با اتخاذ روایت نسلبانی روسیه در گرجستان تسهیل کرد. های صلحعملیات

 منجر به از دست دادن حقوق حاکمیتی آن شد.

 ـاجتماعی موجود را برای حصول اهداف سیاسی دستکاری کرد. از آنجا که راستیاطلاعاتی روسیه، هویت هایعملیات آزمایی فوری های فرهنگی 

های اطلاعاتی روسیه معلول استراتژی اطلاعات نادرست چندبرُداری بود که از المللی تعدیل شد. موفقیت عملیاتادعاها ممکن نبود، پاسخ بین

سرویس اطلاعات خارجی، کا گ ب ـ  ی جدا از هم توسطمنازعات هشتادساله و اجتماعی تاریخی اقلیت استفاده کرد. پیوندهراس فرهنگی 

کشی، در تجدید های روسیه را میسر ساخت. روایت نسلهای محلی را برانگیخت و اعوجاجی شناختی را ایجاد کرد که عملیاتهای جمعیتپاسخ

های قومی مؤثر بود که منجر به گسستن اتصالات ضعیف بین گرجستان و مناطق خودمختار ماعی مبتنی بر گروهقوا و تحکیم ساختارهای اجت

ها و ی ژئوپلیتیکی بین گرجستان و روسیه دید. اما برای آبخازیاییای با انگیزهتوان به عنوان منازعهرا می 2008شد. از دوردست، جنگ 
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ی آن در مخاصمات محلی را تداوم منازعات گذشته بود. تحریف عمدی رویدادها، حمایت داخلی درون روسیه از مداخله ،ها، منازعهاوستیایی

ی کوتاه روسیه ـ گرجستان مناسب  جریان سریع اطلاعات و قادر به حصول نتایج قابل توجه بدون دادن  زمان کافی به منازعهتسهیل کرد. 

های برداری در عملیاتهای رقیب بود. موفقیت رویکرد روسیه در گرجستان، سازوکارهایی را برای بهرهه روایتمخالفان برای چالشگری کافی علی

 های آینده در اوکراین و کریمه ایجاد کرد.ی آن برای عملیاتیافتهاطلاعات نادرست و پروپاگاندای گسترش

 اوکراین ـ چگونگی کتمان جنگ

ای دستی هم در اوکراین و هرایانه 52اند که منجر به هزاران تلفات شده است.ای مداوم درگیر بودهدر منازعه ، اوکراین و روسیه2013از نوامبر 

شور دسترسی متوسطی کهر دو  53برداری فراگیر است.برداری و فیلمهای هوشمند با قابلیت عکسهم در روسیه تقریباً فراگیرند، و گسترش گوشی

ل بُردارهای سنتی و مدرن ی روسیه شاماوکراین در معرض پروپاگاندا و فریب گسترده 54های اطلاعاتی جهانی دارند.محیطبه اینترنت و توسعّاً به 

حریف فرآیندهای تهای برخوردار از حاکمیت، ها برای مغشوش و مبهم کردن تهاجم به سرزمینهای اطلاعاتی بوده است. این عملیاتعملیات

وجه منحصر  55شوند.احی میابات، کتمان توزیع و کاربرد سلاح، تعداد آوارگان، و ترکیب و کاربرد نیروها در میدان طردهی و برآیندهای انتخرأی

به هم پیوسته و میزان  به فرد این منازعه نه استفاده از دستکاری اطلاعاتی بلکه اجرای پروپاگاندا و فریب در محیط اطلاعاتی جهانی به شدت

 ی اروپا و ناتو است.آمیز میان کشورهای اتحادیهمناقشهها در ایجاد یک محیط سیاستگذاری یاتنسبی موفقیت این عمل

ز استقلال اوکراین در المللی و مؤسسات پژوهشی جهانی گوناگون از دوران پیش اهای بینی افکار عمومی مرتباً توسط سازمانطرفانهسنجش بی

ای بالقوه در ههای شکاف، سرنخ1991استقلال اوکراین در سال  است. تحلیل پس از رفراندومتاکنون در این کشور صورت گرفته  1991سال 

درصدی  76یت تقریباً عمارت اوکراین به عنوان دولت ملی یکپارچه را به دست داد. برای نمونه، گرچه شرکت سراسری در رفراندوم منجر به حما

ی به استقلال را به شده )دونتسک، لوهانسک و کریمه( درصد رأی جاری یا ضمیمهمنازعه های درگیر درکنار گذاشتن جمهوری، شد از استقلال

های داده 56یا رأی ندادند یا رأی منفی دادند. 1991ت در سال درصد جمعی 18-24دهد که تقریباً دهد. این نشان میدرصد افزایش می 82

دهی، شواهدی را رأی خابات شرکت کردند رأی منفی دادند. اما اختلاف در الگوهایدرصد آنهایی که در انت 10دهندگان نشان داد که تنها رأی

وسعه اغلب ابزار معترضان برای کند که از رأی دادن یا محروم شدند یا امتناع ورزیدند. امتناع از رأی در کشورهای در حال تهایی ارائه میاز گروه

 .است و بنابراین نباید شوخی گرفته شود "نه"ابراز 

های اطلاعاتی های فراوانی برای برپایی عملیاتها محل مناقشه بوده است و زمینهتوزیع قومی، دینی، جغرافیایی و اقتصادی اوکراین و کریمه مدت

گیری تصادفی در فواصل چندگانه در طول دوران استقلال بر اساس نمونه 11خواهیالمللی جمهوریی بینمؤسسهکند. گر فراهم میاخلال

 2013جالب اینکه، این تعداد تا سال  57دانند.درصد کل ساکنان کریمه خود را روسی و نه اوکراینی می 45، 2011از اکتبر اوکراین، دریافت که 

درصد جمعیت کریمه هوادار داشتن نسبت با  67، 2013های بزرگ، از می اما، علیرغم این رقم 58درصد کاهش یافته است. 40درصد به  45از 

درصدی در مقایسه با  8این درصد حاکی از افزایش  59ی حاکمیت اوکراین در مقابل تلقی شدن به عنوان بخشی از فدراسیون روسیه بودند.سازه

شدن بود. این عدد، در صورت صحت، منجر به ی روسیه درصدی تمایل اهالی کریمه به جدایی از اوکراین و ضمیمه 10و کاهش  2011اکتبر 

 شود.تر بین ساکنان کریمه و دولت اوکراین میی اجتماعی به مراتب منسجمپیشفرض رابطه

-درصد پاسخ 44یباً ، تقر2011ی دونباس )دونتسک و لوهانسک( در نوامبر دهد که در منطقهبویژه، تحلیل افکار عمومی در اوکراین نشان می

ان اهل شوروی درصد خود را همچن 19به شکلی قابل توجه  دانستند ودرصد خود را روسی می 25دانستند؛ را اوکراینی نمی دهندگان خود

چه در میان مردمش موفق ی استقلالش، هنوز در ایجاد هویت پکپارسالهدهد که اوکراین، در طول روند بیستها نشان میاین داده 60دانستند.می

 دانند.ظیمی از جمعیتش همچنان خود را عضو دولت دیگری میبخش عنبوده است و 
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، بسیار 2014پتامبر زبان، تا سگونه حمایتی از اقدام رسمی فدراسیون روسیه از طرف شهروندان اوکراینی روسعلیرغم این جمعیت پراکنده، هر

زبان از وکراینی روسدرصد شهروندان ا 11کردند و تنها  ترق اوکراین از چنین اقداماتی حمایدرصد کل افراد در ش 11اندک بوده است و تنها 

نشد. اگر روسیه  یاز مداخله ، حمایت فراگیر یا اساسیها منازعه، در میان جمعیت هدفعلیرغم ماه 61ی نظامی روسیه حمایت کردند.مداخله

هانی، است، هم در مناطق خاص و هم به صورت جی روسیه، تر برای مداخلهمسکو مایل به تداوم دستکاری محیط برای حصول موضع مطلوب

اوکراین که زبان  ی روسیه در میان اهالی شرقهای اطلاعاتی وجود دارد. بر خلاف حمایت اندک از مداخلهضرورت مداوم درگیری در عملیات

صد در جنوب اوکراین، در 6چیزی زیر  ت؛ر تقریباً به طور کامل معدوم اسی کشوی روسیه در میان بقیهشان روسی است، حمایت از مداخلهاصلی

 62درصد در مرکز اوکراین و نزدیک صفر درصد در غرب اوکراین. 3

های پیچیده ست. بلکه، هویتصرفاً روسی در برابر اوکراینی نی ، اطلاعات نادرست و پروپاگاندای روسیه بسیار پیچیده است. مبارزهمحیط اطلاعاتی 

د از هم گسیختگی های اطلاعاتی روسیه، کاربری دونباس، هدف عملیاتشوند. برای منطقهچند جهت کشیده میبه های مقیم و متداخل جمعیت

 ها برای انتخاب هویت روسی است.ها و روسیهای ملی اوکراینیموجود در هویت

ل اطلاعات اینترنت خبری رسمی بلکه به کای مواجه است که در آن جمعیت هدف نه تنها به منابع فدراسیون روسیه با محیط اطلاعاتی پیچیده

رصد برای فهم د 47اینترنت اکنون دومین منبع پرکاربرد برای اطلاعات در سطح اوکراین است و دهد که دسترسی دارد. نظرسنجی نشان می

تی بزرگتری که محیط اطلاعاهای اطلاعاتی رقیب در بسیاری از روایت 63آورند.رویدادهای سیاسی به این اتوبان اطلاعاتی جهانی روی می

های روسی، مأموریت ای حرکت نیروهایبرای انتشار تصاویر ماهوارهشهروندان دونباس اکنون به آن دسترسی دارند، بسیار گیرا هستند. ناتو 

های میدانی و گزارش اطلاعاتهای آشکار اما، علیرغم این نمایش 64ای زده است.سابقههای نظامی دست به کارهای بیتدارکاتی، و حتی درگیری

فت که هیچ مدرکی المللی گی روسیه، صراحتاً به مطبوعات بینهای خبری گوناگون و حکومت اوکراین، سرگئی لاوروف، وزیر خارجهاز آژانس

ای و شکل تصاویر ماهواره ی بهالمللتوان شواهد برگرفته از سازمانی بینچگونه می 65دال بر عبور سربازان یا تسلیحات روسی از مرز وجود ندارد.

عاتی مشرف بر المللی و ناظران را در کنار چنین تکذیب قاطعی گذاشت؟ واقعیت این است که محیط اطلاگزارشات چندین عضو مطبوعات بین

شده برای ایجاد طراحی د منهای نظامعملیات از طریقرویدادها در اوکراین، بویژه شرق اوکراین، کریمه، روسیه، و حتی بخش زیادی از اروپا، 

 تردید آلوده شده است.

شناسی معکوس نوشت. همانگونه که پتروشیوی خیالی، طبیعت سرکش کاترین شکسپیر در مورد دستکاری و ترفندی مشابه و استفاده از روان

ترین ناظران تمایز واقعیت از خیال را دشوار اند که تنها باهوشهای اطلاعاتی روسیه ماهیت منازعه را آنقدر مبهم کردهکند، عملیاترا رام می

ی اوکراین به تصویر جامعه "فاشیستی"را شامل افرادی همسو با عناصر  12"میدان اروپا"جسورانه جنبش ، روسیه 2013از اواخر سال یابند. نمی

درگیری اما فرآیند مهار محیط اطلاعاتی، مدتها قبل از بروز منازعه و ضمیمه کردن کریمه به روسیه آغاز شد. این فرآیند با  66کشیده است.

ای اجتماعی متعدد از جمله های ارتباطاتی رسانهی اوکراین در نافرمانی مدنی آغاز شد. واکاوی پلتفرمهای گسترده و متنوع خود جامعهبخش

های تالار گفتمان قابل دسترس در فضای عمومی، آرایش فاشیستی در برابر های خبری، اظهارنظرها، و پسُتها، سایتتر، بلاگبوک، توئیفیس

کننده یا تلویحاً یا ترغیب تحلیل محتوا به عنوان  بر اساستر اعتراضات ی کلیغیرفاشیستی اعتراضات را تعیین نکرده است بلکه انزوای پدیده

ی یک، حجم محتوای تولیدشده در اوکراین برای تدارک سقوط نهایی رئیس جمهور ویکتور شکل شماره تسهیل کرده است. حامی آنها را

عمومی در اوکراین است. اوج محتوای های ستپُمختص دهد. محتوا، های روسی، اوکراینی و انگلیسی در اوکراین را نشان مییانوکوویچ در رسانه

 پُست واحد در یک روز بود. 60000اوکراینی و انگلیسی، زیر  تولیدشده به روسی،
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 اعتراضات میدان اروپا.( حجم پُست در طول 1ی شکل شماره

های های اعتراضی توسط اوکراینیهای عناصر ناسیونالیستی در این ترکیب مشهودند، تعداد چشمگیری از گفتگوها در مورد جنبشمثالگرچه 

تاریخ مهم "شده و تاریخی است. الکساندر ونت نوشت ، حساب"فاشیست"کشور صورت گرفت. استفاده از اصطلاح  معمولی از یک بخش متفاوت

ها پروپاگاندای داخلی شوروی هم علیه ها دستخوش دستکاری سیاسی بوده است. اصطلاح فاشیست در دههو در اوکراین تاریخ برای قرن "است

میلیون مرگ نظامی و  8/6هم در مورد تاریخ مشروط ملتی که دچار ی آنها با ماشین جنگی آلمان و های اوکراینی غربی برای رابطهجمعیت

بندی مجدد این جنبش در نخستین مراحل آن به شود. با چارچوبدرصد جمعیت در طول جنگ جهانی دوم شد دیده می 16غیرنظامی یا 

 ی شلیک کرد.ا آمادهمحصول جنبش نئونازی احیاشده، فدراسیون روسیه توپ رعنوان 

پایی را برای پروپاگاندا و ی های اجتماعی و فرهنگی مشروط مربوط است و جاسازی از این جهت مهم است که به موضوعات چارچوباین آماده

سازی راکنده، آمادههای اطلاعاتی پنظر از محیط اطلاعاتی  به شکلی فزاینده فعال  مرتبط با جریانکند. صرفاطلاعات نادرست آینده ایجاد می

کند. پروپاگاندا و اطلاعات نادرست اضافی  های هدف را دستکاری میفرهنگی و اجتماعی مشروط، جمعیتهدف با استفاده از یک چارچوب 

-را از چارچوبافزایش اطلاعات نادرست، جمعیت هدف کند. های اطلاعاتی ناهمسو نیز منقطع میی اطلاعات، افراد را از جریانواردشده به چرخه

ی که مخاصمات بین دو کشور بالا زماندهد. های مهمل را دقیق و قابل قبول جلوه میحتی داستان کند وهای اطلاعاتی عینی نیز منفک می

جه ساله را در اسلاویانسک در دونتسک شکنارائه کرد که پسری سه "نازی"گرفت، تلویزیون روسیه داستانی را در مورد سربازان اوکراینی 

مقابل این داستان شباهت قابل توجهی به گزارشات دوران جنگ روسیه ـ گرجستان داشت که سربازان گرجستانی زنان باردار را  67کنند.می

المللی آشکارا غلط نشان داده شدند، نه تأیید شدند و نه پس گرفته چشم ناظران بسیار کشتند. گزارشات چنین رفتار فاحشی وقتی در انظار بین

بزرگ شو یا "مردم هدف هنوز پذیرای اطلاعات بودند. اساساً، چنین عملیات اطلاعات نادرستی، رفتار ها غیرضروری بودند زیرا گرفتنند. پسشد
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شود و حجم عظیمی از محتوای برد که نویز بر مخاطبان مستولی میپذیرد و حجم و بسامد اطلاعات اضافه را آنقدر بالا میرا می 13"کنار بکش

شده را در اختیار ای از اطلاعات تحریفشده. این مجموعه محتوای متقابل سپس چشمهکند که یا نادرست است یا تحریفمتقابل را ارائه می

شود و آنها را اطلاعات نادرست سپس بر سر آماج سرازیر میشود. دهد که بر اساس آن چارچوب ارجاع جدیدی ساخته میمردم هدف قرار می

 کند.اطلاعاتی جریان اصلی و متناقض دورتر و دورتر میاز منابع 

وشک زمین به هوا قرار ممورد اصابت  2014مالزی ایرلاین در مسیر آمستردام به کوالالامپور بر فراز اوکراین در سال  17ی وقتی پرواز شماره

ن شواهد مرتبط های گوناگود این واقعه، همگی بخشی تفحص، و گزارش مقدماتی در مورگرفت، سرویس اطلاعاتی اوکراین، گزارشات چندگانه

رنگونی هواپیما مطلع شد از ستر نیز ی گستردهجامعه 68شده بودند.های رادیویی رهگیریای و برنامههای ماهوارهرا ارائه کردند که شامل عکس

نظامی را داشتند مسئولیت سرنگونی هواپیمای غیر ش که ادعایای اجتماعی  رهبران شورهای رسانههای پُستشاتها یا اسکرینو نماگرفت

 رون و فراسویداما علیرغم انبوه شواهدی که حاکی از مسئولیت شورشیان و دخالت روسیه بود، اطلاعات نادرست منتشرشده  69دریافت کرد.

های اطلاعاتی عملیات 07معتبر را برقرار کند.های رقیب کوشید روایتپیوسته می راشا تودیهای پروپاگاندای آن کشور نظیر در ارگان روسیه

وا به هوا سرنگون شد. هموشک با  و اند، از جمله اینکه هواپیما با موشک زمین به هوای اوکراینروسیه چندین روایت رقیب ممکن را ارائه کرده

ی، منابع متعدد دریافتند شدند قرار داشت. با وارس ای که بیش از چهار ماه پس از واقعه منتشراین روایت آخر حتی مورد حمایت تصاویر ماهواره

پروپاگاندا  71ئینگ بوده است.ی بوو مدل هواپیمای کارخانه های یک بازی کامپیوتریکپی و تقلبی با استفاده از گرافیک ،ایکه این تصاویر ماهواره

ت منجر به سردرگمی و ابهام ، ایالات متحده، و اروپا شدند. مقالاو جریان اطلاعاتی مربوط به این وقایع به تنهایی باعث مباحثات داغی در روسیه

رت بخشیدند. چنین ی ایالات متحده یا اروپا را تغییر ندادند، واکنش را ضرودر میان جماعات گوناگون شدند و گرچه مواضع سیاستگذارانه

نیز واقعیات مربوط  وبر سر رویدادهای کریمه و اوکراین شرقی ی اطلاعات و اطلاعات نادرستی نقش ایفاء کردند که بحث در چرخههایی واکنش

 به سرنگونی هواپیمای غیرنظامی را تنزل داد.

ت. برای مواجهه با موجی های متداول محدود نیسشده در رسانههای تحریفهای پروپاگاندا و اطلاعات نادرست به قرار دادن داستانتثبیت جریان

نشگاهی غربی، روسیه شروع به های فکر و نهادهای داها، اتاقهای اطلاعاتی، حکومتاً تماماً متضاد  ناشی از آژانسهای اطلاعاتی تقریباز جریان

یشتری بدهد. یکی از این بدیل )و همدل( در کشورهای غربی کرد تا به روایت خود اعتبار ب های اتاق فکرها و سازمانگذاری در دانشگاهسرمایه

پروپاگاندای روسی  وهای اطلاعات نادرست سرچ مرتبط با روایتهای وبی اولین مدخلشدن، اغلب در زمرههای جهانیش، مرکز پژوه"نهادها"

روپاگاندا و اطلاعات پچاسودوسکی گره خورده است، زبان است. این مرکز، که بیش از همه با نام استاد اقتصاد دانشگاه اوتاوا میشل انگلیسی

ی فکر و نهادهای دانشگاهی هاکند، مثل اتاقسایت آن و اطلاعاتی که منتشر میکند. هر چیز مربوط به وبای ارائه میشدهنادرست ماهرانه ساخته

، این سایت از بیانات 2015ی ژانویه 31کننده بود. در ی اطلاعات منابع غلط، غیردقیق، یا گمراهارائهرسد. اما تنها هدف آن، متعارف به نظر می

 72رب منتشر شده است.ی گزینشی کرد تا جا بیندازد که روایتی ضدپروپاگاندا توسط غارتش اوکراین سرتیپ ویکتور موژنکو استفاده رئیس ستاد

 است: به این ترتیبی انگلیسی متن ترجمه

سلح غیرقانونی را در مهای روهتا امروز، ما تنها دخالت برخی اعضای نیروهای مسلح فدراسیون روسیه و نیز شهروندان روس به عنوان بخشی از گ

 73ارتش روسیه را نداریم. ثابتمبارزه داریم. تا امروز، مخاصمات با واحدهای 

رچه بیان واقعی گ. "جنگدهیچ نیروی روسی علیه ما نمی"کند که: شدن از سرتیپ موژنکو نقل میهای جهانیمرکز پژوهش "پژوهشی"ی مقاله

ل بودند. صحت ترجمه در اوکراین نیست، با وجود این، اعضای نیروهای مسلح روس در مبارزه در اوکراین دخیاو این است که ارتش ثابت روسیه 

در تدارک تسلیحات و  هایی که در پی توقف دخالت روسیهها به ویژه در رابطه با تأیید تلاشمهم است چرا که ادراکات را برای تدوین سیاست

 د.دهمیقرار تأثیر تحت ند های شرقی اوکراین هستسرباز در بخش

                                                           
13. go big or go home 
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ی مدرن ی روسیههای پروپاگاندا و اطلاعات نادرست هنگفت است. گزارش مورد حمایت مالی مؤسسهی عملیاتحجم محتوای منابع چندگانه

( 2اطات؛ )( خراب کردن ارتب1شود: )شود که استراتژی اطلاعاتی فدراسیون روسیه به بهترین وجه با سه هدف مشخص توصیف میمتذکر می

شده در اینجا، تنها بخش کوچکی از عملیات اطلاعاتی های ارائهمثال 74( نابودی ساختارهای فرماندهی حریف.3ی دشمن؛ و )تضعیف روحیه

های گزینشی و ناسازگار است. هدف آن، دستکاری وسیع روسیه است که هدف آن دستکاری ذهن افراد و از این طریق اجتماعات با خلق روایت

شود نیز های کشورهای متحد غربی میابهام سیاستالمللی به رفتارهایی که در شرایط عادی منجر به انسجام روشن و بیتحریف واکنش بین و

 است.

دیده در تمایز واقعیت از خیال دچار مشکل هستند. برای مبارزه با حتی ناظران آموزش که محیط اطلاعاتی آنقدر آلوده و پیچیده شده است

ی ای آیندهی حرفهنگاری موهیلای کیف و برنامهی روزنامهرفع ابهام، دانشجویان سابق و فعلی دانشکدهشده در اوکراین و محیط اطلاعاتی تحریف

دقیق  ی حمایت از تصویرسازیای از محتواست اما مدیران آن وعدهحاوی آمیزه ،سایت 75سایتی همسو شدند.نگاری با ایجاد وبدیجیتال روزنامه

های آن عمدتاً محور، پاسخی موضعی به پروپاگاندا و اطلاعات نادرست است. اما تلاشدهند. این ابتکار وبطرف رویدادهای اوکراین را میو بی

 ماند.پرازدحام باز میاکنون  محور در یک فضای وب

 تحریف واقعیت با قطع ارتباط با آن

شده در اینجا، سطوح اند. گرچه سه مورد بررسیقدم ماندهمقاصد پروپاگاندای کلاسیک عمدتاً ثابتاهداف و آنچه باید واضح باشد این است که 

دهد، هر یک اهمیتی را که نشان می را های منازعاتیی پروپاگاندا و اطلاعات نادرست در طول وضعیتهای جسورانهمختلف موفقیت در عملیات

های پیوسته به پروپاگاندا و دهد. گرچه نظریهبرای دستکاری موفق محیط اطلاعاتی قائلند را نشان میها و در این موارد فدراسیون روسیه دولت

یر های جدیدی که تغیشود، تحول یافته است. این تحول تنها در فناوریمحیطی که پروپاگاندا در آن منتشر میاند، اطلاعات نادرست تغییر نکرده

شوند و نیز طیف ؛ بلکه، چشمگیرترین تغییر در افزایش حجم اطلاعاتی که منتشر میرخ نداده استد کننویدئوها یا تصاویر را ممکن می

. از آنجا که محیط اطلاعاتی مملو از اطلاعات است، افراد و اجتماعات در است تری از محتوا از پروپاگاندای سفید تا پروپاگاندای سیاهگسترده

شود، ی کاملی از خود اطلاعات شروع نمیشتری دارند. در نتیجه، هدف دستکاری واقعاً با تحریف تودهتمایز اطلاعات صحیح از ناصحیح مشکل بی

گیری از انبوهی با بهرهشوند. یک پروپاگاندیست به سمت فرد یا دولت هدف، اطلاعات خاصی گزینش یا ممتاز می "گیریجهت"بلکه در فرآیند 

ناپذیر عموم به اطلاعات را تغذیه کند، حتی اگر آن تواند اشتهای سیریی و اجتماعی مشروط میهای فرهنگاز تعصبات شناختی و نیز ویژگی

 اطلاعات کاملاً ساختگی باشد.

شود و دستکاری عمدی را تر میتر و شفافکننده متوقف شود، تبدیل به جزئی از منابع اطلاعاتی دقیقاگر یک جریان اطلاعاتی غلط یا گمراه

جهانی باید بر  آماج، بنابراین، در محیط اطلاعاتی دیجیتال، برای پیشگیری از تنزل و تغییر جهت مبانی فرهنگی یا اجتماعیکند. معکوس می

ی تلویزیونی جذاب، مستلزم فهم ی اطلاعات نادرست و پروپاگاندای موفق، بسیار شبیه به تولید یک برنامهکه آنها در نظر دارند تمرکز کرد. ارائه

شرایط اجتماعی یا فرهنگی پیشینی یا به مبارزه طلبیدن صرف مبانی تفکر به تور زدن مخاطبان بر اساس  برای ورد نظر است. چالشمخاطبان م

ها، شناسند. با در دست گرفتن افسار هویت افراد و گروهاست که خودشان خود را می ی آنها، شناخت آماج به همان صورت یا بهتر از آنیمنطق

برد. پروپاگاندا و اطلاعات کند و مبانی شناخت را زیر سئوال میواقعیت را تحریف می ،قابل دستکاری است. پروپاگاندای موفق گیری آنهاجهت

گیرند و متعاقباً هایی که از طریق آنها آماج بالقوه در دسترس قرار میی کانالاست. تعداد فزاینده شده ترنادرست از هر زمانی در تاریخ بشر رایج

های متجاوز و مقاومت بیشتر مخاطبان مورد نظر است. این گفته غیرمنصفانه است که تر دولتدازش اطلاعات مستلزم پروپاگاندای جدیپر

ها فراگیر است و اغلب به سایر ساختارهای سازمانی ی حکومتخیر. دستکاری در همهها فدراسیون روسیه درگیر این رفتار است و سایر دولت

 یابد.گسترش میگوناگون 
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 گیرینتیجه

دهد که نقش پروپاگاندا در اطلاعات قرن بیست و های چشمگیر اطلاعات نادرست بر محیط اطلاعاتی عینی نشان میی عملیاتفهم امکان غلبه

عات جهانی، موسوم به شده به محیط اطلادر عصر دیجیتال، پروپاگاندا و اطلاعات نادرست  تزریق توان دست کم یا نادیده گرفت.یکم را نمی

توان اقدامات سیاسی قابل برداری استراتژیک از آنها در عصر دیجیتال میتواند پیامدهای قابل توجهی داشته باشد. با بهرهفضای مجازی، می

ملی هم درون کشورهای کنند. آنها، تهدید مستقیم و متناسبی برای امنیت های سیاستگذارانه را کنُد یا سست میتوجهی را تسهیل کرد که پاسخ

 ی مورد نظر عملیاتی معین نیز هستند.هدف و هم فراسوی دامنه
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