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 چکیده
 

 خصوص در ترامپ اجرایی در این پژوهش با استفاده از روش توصیفی و تحلیلی به بررسی دستور

بشر پرداختیم و دریافتیم،حقوق اقلیت ها  حقوق نقض منظر از امریکا به مسلمان ایرانیان ورود منع

اعمال است، نه تنها فقط به این دلیل که بوضوح از حقوق خود محروم برای مهاجران مسلمان قابل 

نشوند، بلکه به این دلیل که اعلامیه و پیمان با این اعتبار ایجاد شده اند که اصول جهان شمولی و 

غیر تبعیض آمیز بودن را در کنار دیگر پیمان های حقوق بشری بطور مجموع شامل باشند. در 

لمللی، ملاحظه و نگرانی اولیه این است که از حقوق بشر جهانی محافظت و قانون حقوق بشر بین ا

صیانت شود. این حقوق که شامل حقوق اقلیت ها نیز میشود، اعتبارهایی هستند که به تمامی افراد 

بشر در تمام اوقات، جدای از شرایط خاصی که دارند، مثل ملیت برای مهاجرانی که به صورت 

گری زندگی میکنند، تعلق پیدا میکنند. حقوق بشر در ذات انسان ها نهفته اقلیت در کشورهای دی

حقوقی که از بدو تولد برای همه ی انسانها "شده است و همین هم باعث شده این حقوق به عنوان 

خوانده میشوند. و این همان دلیل است بر اینکه چرا حقوق بشر بطور  "بطور برابر اصالت دارند

واژه هایی جهانی تعریف میشوند تا همه ی افراد بشر را برای برخورداری از آنها معمول در اشکال و 

و صیانت آنها، دربرگیرد.واژه هایی که برای احقاق و به رسمیت شناختن حقوق افراد به صورت 

، خبر از "هیچ کس"، "همه کس"، "همه ی افراد بشر"ابزارهای جهانی به کار میوند، مثل 

 ر می دهد.شخصیت جهانی حقوق بش

 

 .  مسلمان  ایرانیان  کنوانسیون،  اجرایی ترامپ ،  حقوق اقلیت ها،دستور :ید یکل  واژگان
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 2  احمدرضا توحیدی ،  1کاریزیافسانه زارع  

 
 

 سئول: نویسنده م

 کاریزیافسانه زارع 

نقد و بررسی چگونگی نقض حقوق بشر در دستور اجرایی 

 ترامپ در خصوص منع ورود ایرانیان مسلمان به آمریکا
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 مقدمه

راستای اقدام ب آنچه در کمپین انتخاباتی خود قول داده  دونالد ترامپ به ریاست جمهور آمریکا منصوب شد و در  2017زانویه  20در تاریخ 

کشور مسلمان نشین، عراق، سوریه، ایران، سودان، لیبی، سومالی و یمن، منع کرد. هدف اصلی وی از صدور   7بود، ورود مسلمانان را از 

، بود. که البته در  "مریکا را قدرتمند میکنیمدوباره آ"چنین دستوری، حفظ امنیت کشور خود در راستای شعار اصلی انتخاباتی خود مبنی بر 

این میان دیگر اقلیت های دینی از این منع شدگی معاف شدند. با توجه به ممانعت برخی قاضی های دادگاه های عالی از اجرای چنین  

از افراد صالح برای شرکت در   %40دستوری، سوال اینجاست که چرا وی در این انتخابات پیروز شد؟ پاسخ قاطع را میتوان در عدم مشارکت 

میلیون رای سفید در انتخابات ریاست جمهوری. به عبارتی دموکراسی بدون مشارکت سیاسی افراد معنا و   2.4انتخابات بود و دادن بیش از 

 1مفهوم خود را از دست میدهد. 

ج از ایالات متحده، بر جذب و حفظ استعدادهای  کشور برای ورود و خرو  7چنین محدودیت ها و ناتوانی هایی در جابجایی مسلمانان این 

مهندسی و علمی خارجی و بین المللی این کشور تاثیر گذاشته و روحیه بسیاری از ایرانیان دانشگاهی، از اساتید دانشگاه ها تا  

ند و این محدودیت ها بر  دانشجویانشان، ضعیف شده است. این در حالیست که بسیاری از این افراد در دانشگاه ها سمت های بالایی دار

 2زندگی شغلی انها و همچنین دانشگاهی که در آن مشغول به کارند تاثیر منفی گذاشته است.  

  قانون  نقض کند، تهدید را خارجی هایزبان  با افراد یا و پوستان رنگین قومی، مذهبی، نژادی،  هایگروه   حقوق که قانونی و دستور فرمان، هر

  ادعای  مورد تروریستی هایگروه حامیان یا مظنونان اقدام با مقابله فرمانی اجرای یا قانون یک تصویب از هدف اگر اما. است آمریکا اساسی

  های گروه  از حمایت در آمریکا ادعای مورد کشورهای از لیستی دانیممی  که طورهمان  و نیست اساسی قانون نقض باشند، کشور آن

  این  از. اندداده  انجام را اقداماتی کنون تا آمریکا جمهور روسای لیست، همان اساس بر که است داشته وجود کلینتون بیل زمان از تروریستی

  مورد  تروریست حامیان علیه را اقداماتی قبلی جمهور روسای که طورهمان . ندارد هم و دارد اعتراض جای هم ترامپ اخیر فرمان رو

  آن  در ادعا مورد کشورهای با رابطه در را گیرانهسخت  قوانینی اشجمهوری  ریاست شروع از پس روز چند هم ترامپ دادند، انجام ادعایشان

 .کرد  اعمال  لیست

  اقدام  این هستند "مسلمان" همه ترامپ اخیر تصمیم در نظر مورد کشور هفت که آنجایی از معتقدند آمریکا حقوقدانان از شماری

.  است  هم درستی انتقاد البته و انددانسته  کند،می  رد را نژادی تبعیض که کشور این اساسی قانون با  مغایرت در را آمریکا جمهوررئیس

  است   بشر  حقوق  جهانی  اعلامیه  و  پناهندگان  حقوق  کنوانسیون  دو  با  مغایر  ترامپ  اخیر  فرمان  معتقدند  آمریکا   حقوقدانان  از  شماری  چنینهم

  مذهبی،  موضوعات و مسائل نباید برسانند انجام به را تصمیمی یا اقدام خواهندمی هادولت  اگر است، شده تاکید کنوانسیون دو هر در که

 3. گیرد  بر  در  را...    و  نژادی  قومی،

  یک  بند اساس بر. است کرده نقض سیاسی و مدنی حقوق نامهپیمان 4 ماده 2 بند از جدای را بشر حقوق جهانی اعلامیه 13 ماده ترامپ

  انتخاب  را خود اقامت محل و کند آمد و رفت آزادانه کشوری هر داخل در دارد حق کس هر بشر  حقوق جهانی اعلامیه 13 ماده

  مفاد  ندارند حق کشورها کهاین بر مبنی ایقطعنامه  نویسپیش  و ملل سازمان عمومی مجمع سوم کمیته در ایقطعنامه نویسپیش .کند

 .کند  ارائه  را  کنند  محدودیت  اعمال  آن  در  یا  کنند  نقض  را  سیاسی  و  مدنی  حقوق  نامهپیمان   و  بشر  حقوق  جهانی  اعلامیه

  المللیبین  قوانین به شانداخلی قوانین آمریکا جمله از دیگر برخی اما دانندمی  خود داخلی قوانین مثل را المللیبین  قوانین کشورها برخی

  حقوق  بنیادین قوانین آن و ندارد را المللیبین  قوانین از عدول و انحراف  حق المللبین  نظام در کشوری هیچ موارد برخی در اما دارد، اولویت

  خود  اخیر دستور در ترامپ و است ...  و کشورها به آمد و رفت بودن آزاد قوانین، شدن ماسبق به عطف شکنجه،  بردگی، منع مثل بشر

   4. است  کرده  نقض  را  مورد  چند  حداقل

  نقض«  خارجی تروریسم ورود برابر در کشور از حفاظت» به موسوم اجرایی حکم طی ،1395 بهمن ۸ با برابر ژانویه 27 جمعه روز اقدام

 .باشد  می  المللی  بین  حقوق  عام  تعهدات  نقض  و  ایران  اسلامی  جمهوری  با  دوجانبه  قالب  دو  در  آمریکا  دولت  حقوقی  تعهدات  آشکار

 
1 - Leila Nadya Sadat, Whiter Human Rights in the Era of Trump, Netherlands Quarterly of Human Rights, 2017. 
2 -Richard stone, Immigration Order Threatens Overseas Talents, Science  355, 2017. 
3 -news/item/-and-http://isj.ir/Fa/index.php/home/interview 50violations-rights-human-and-commands-trump- . 
4 -violations.-rights-human-and-commands-trump-news/item/50-and-http://isj.ir/Fa/index.php/home/interview  
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  مساله   و  بوده  حاکمیت  با  منحصرا  ایران،  با  اختلافش  اینکه  بر  مبنی  کشور  این  همیشگی  ادعای  بودن  پوشالی  بر  علاوه  آمریکا،  اقدام  این  مفهوم

 :باشد  می  زیر  موارد  بیانگر  ندارد،  ایران  مردم  با  ای

 بیگانگان؛   با  رفتار  استاندارد  حداقل  اصل  نقض

  مکتسبه؛   حقوق  به  احترام  بنیادین  قاعده  نقض

 مقررات؛   شدن   ماسبق  به  عطف  منع  اصل  نقض

 جامعه؛   بین  در  نفرت  ترویج  و  نژادپرستانه  نژادی،  تبعیض  سیاستهای  بر  آمریکا  حاکمیت  نهادینه  اصرار

  بر  استناد با ایران اسلامی جمهوری دولت سوی از حقوقی گیری پی به قادر سفید، کاخ عجولانه تصمیم این دیدگان زیان حقوقی، دریچه از

  و  کشور آن محاکم در آمریکا دولت  و ترامپ شخص علیه خصوصی دعوای طرح به قادر نیز ایرانی متضرر شهروندان و بوده مودت عهدنامه

 باشند.   می  ایران  اسلامی  جمهوری

 کار به ،اندگریخته کار تبه  هایگروه  هایخشونت  از که مرکزی امریکای مردم با رفتار مورد در بشر حقوق باندیده  سازمان تحقیقات طبق بر

  مرزی  مأموران از بسیاری. است گردیده افراد بشر حقوق نقض سبب نیز حاضر زمان تا مرزی مأموران توسط سریع خروج روش گرفتن

  قوانین نقض این که کنندنمی گزارش را پناهجویی درخواست برای قصدشان و ایشان ترس احساس بر مبنی پناهجویان اظهارات مخصوصاً

  خانواده  امریکا، با پیوندهایشان به مربوط شواهد که دهدنمی افراد به را فرصت این سریع خروج همچنین. است المللبین  حقوق و امریکا

 .5بدهند  ارائه  مهاجرت  امور  قاضی  یک  به  را  دیگر  مخففّۀ  عوامل  یا  شان

  پایبندی  هیچگونه  تقریباً که  است  آن  نشانگر  گذشته  در  عملکردشان  که  مأمورانی  و  هاآژانس   افراد،  اخراج  جریان  تسریع  بر  علاوه  ترامپ  دولت

 .کندمی  جسور  پیش  از  بیش  را  ندارند،  پناهجویان  و  مهاجران  از  محافظت  قوانین  به

 بشر خواهیم پرداخت.   حقوق  نقص  منظر  از  امریکا  به  مسلمان  ایرانیان  ورود  منع  خصوص  در  ترامپ  اجرایی  در این پژوهش به بررسی دستور

 اجرایی ترامپ بر روی پناهجویان  دستورتحلیل حقوقی  

صادر کردمبنی بر کاهش و منع ورود به  "فرمان اجرایی"رئیس جمهور آمریکا، دونالد ترامپ، دستوری با عنوان  2017ژانویه  27در تاریخ 

 مهاجرت، غیر مهاجرت و پناهندگی. که این دستور به سه شکل اجرایی میشد: خاک این کشور چه به صورت  

 روزه ای برای برنامه اسکان مجدد پناهجویان که از تاریخ امضای فرمان، اجرایی میشود.   120الف( ضرب العجل  

 ب( ممنوعیت ورود پناهجو از سوریه به مدت نامحدود و نامعلوم 

 هجو یا غیره با ملیت های مشخص هفت گانه: ایران، عراق، لیبی، سومالی، سودان، سوریه و یمن. روزه ی ورود افراد پنا  90ج( تعلیق  

رت  البته این فرمان اقلیتهای مذهبی را که برای فرار از محاکمه به این کشور پناه آورده اند را از این ممنوعیت معاف میدارد. گرچه به صو

نشدهولی ریاست جکهوری آمریکا خاطر نشان کرده است که این قانون شامل مسیحیان  علنی در این دستور اقلیت مذهبی مشخصی تعیین 

 نخواهد بود. 

منبعی اعلام کرده که تمامی دارندگان ویزای امریکا که از این هفت کشور هستند حق ورود به خاک این کشور را نخواهند داشت و حتی  

ابطال ویزا قرار دارند و بر این اساس هم در صورت اجرایی شدن این ابطال از   آنها که در حال حاضر هم در امریکا به سر میبرند در خطر

 خاک این کشور اخراج خواهند شد. 

 
5  -http://www.scfr.ir/fa  
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 9در پرونده های قضایی بسیاری این فرمان اجرایی در محاکم قضایی مورد بررسی قرار گرفته که یکی از آنها دادگاه بخش نهم بود در تاریخ 

ن فرمان انجامید. در ادامه به بررسی این پرونده از لحاظ قانونی و مقایسه آن با قوانین داخلی پرداخته شده  که به لغو موقت ای 2017فوریه 

 است. 

بعنوان یک اصل اساسی به خاطر داشتن این نکته ضروری است که شاخه ی قضایی دولت آمریکا مقاومت های بسیاری در برابر قوه ی  

بر   "قدرت تمام و کمال"ر، در وضع سیاست های مهاجرتی، در ادوار مختلف داشته است. این مجریه ی و مقننه ی دولت فدرال این کشو

روی مهاجرت در کنار شاخه های سیاسی از این نکته بهره میگیرد که سیاست مهاجرتی ایالات متحده به شدت با اولویت های سیاست  

نیز قضاوت تمایلی به ورود به این مساله در دو شاخه ی دیگر قوا  گذاری خارجی این کشور در هم پیچیده و همراه است. بر همین اساس 

اک  ندارد. و گرچه قانون اساسی در بدو ورود از شهروندان غیر آمریکایی پشتیبانی میکند اما این قانون در مورد پناهجویانی که هنوز وارد خ

ریق پرونده های قضایی مختلف این فرمان را به چالش میکشد  آمریکا نشده اند دیدگاه شفافی ندارد. یکی از مسائلی که بطور محتمل از ط

قدرت جعل قانونی است مبنی بر اینکه پناهجویانی که وارد فرودگاه های ایالات متحده میشوند اما اجازه ی ورود به خاک آن را ندارند  

بر و مناسب صادره پس از گذشتن از فرآیندهای  نمیتوانند تحت پوشش حمایت قانون اساسی قرار گیرند. پناهجویانی که با مدارک کتبی معت

طولانی تایید در کشور مبدا وارد میشوند استدلال قوی دارند برای حق ورود به خاک این کشور و حمایت قانون اساسی نیز از طریق همین  

 حق برایشان اعمال پذیر است. 

نامحدود نیست. در دادگاهی که بر همین اساس در مورد پرونده ای  گرچه قدرت اجرایی در مسائل مهاجرتی وسیع و گسترده است، اما 

 درمورد منع ورود به خاک آمریکا تشکیل شده بود نیز قویا به این نکته اشاره شد: 

ی  گرچه رویه های قضایی ما همیشه به بخش های سیاسی مسائل مهاجرتی و امنیت ملی احترام گذاشته و با آنها همراه بوده، نه دادگاه عال"

 6"و نه این دادگاه بر این موضع نیست که دادگاه اختیار و قدرت بازنگری اقدام اجرایی در مسائلی که با قانون اساسی مرتبط است را ندارد.

در حقیقت دادگاه عالی و دیگر دادگاه ها بصورت مستدام بر این بوده اند که قدرت شاخه های سیاسی درمورد مهاجرت منوط به چالش  

اسی میباشد. این درگیری میان قدرت اجرایی و محدودیت های قانون اساسی زمینه ای مرکزی برای رویه های قضایی ایجاد کرده  قانون اس 

 و در این مورد به بحث میپردازد. 

 ( در آمریکا INAقانون مهاجرت و ملیت )

این قانون بنیادی ترین اصل وضع شده ی ایالات متحده در قوانین مهاجرتی است. در اقامه ی دعوی در حیطه ی بحث مربوط به فرمان  

الف، این قانون برای ریاست جمهوری آمریکا این قدرت را تضمین میکنند که   202ف و  11۸2اجرایی دو اصل متناقض وجود دارد. بندهای 

هایی از افراد خارجی )مهاجر و غیر مهاجر( را که به تشخیص خود برای منافع امریکا خطرناک بداند، میتواند تعلیق کند. ورود افراد یا گروه 

ف، به عبارتی، تدوینی و گردآوری ای از قدرت تمام و کمال بر مساله ی مهاجرت است که در بخش قبل اشاره شد. و گرچه این   11۸2بند 

زمینه را در این موضوع بخصوص به کار نمیگیرد، متن فرمان شامل ارجاعات مختلفی به امنیت ملی و یا نیاز   فرمان این اماده سازی و پیش

به حمایت از ایالات متحده در برابر تروریست ها میباشد. گرچه این آماده سازی شاهدی منسجم بر قدرت گسترده ی شاخه ی قوه ی  

و   INAخاک امریکاست، اما این قدرت منوط به محدودیت در بخش هایی از این قانون کلی  مجریه در تعیین افراد محق و غیر محق ورود به  

 قانون اساسی امریکا نیز میباشد. 

ف قانون که قدری هم غافل گیر کننده است نداشته باشد  با این فرض  11۸0نظر دایره نهم قضایی بر این است که ارجاع مشخصی به بند 

ی اصلی در نظر گرفته که چرا ایالات متحده ممکن است نتواند در ماهیت دعوی وار شود و پیروز شود. نظر  که دولت آن را به عنوان ادله 

دادگاه به استدلال دولت مبنی بر اینکه دادگاه حوزه دارای جایگاهی برای شنیدن و دادرسی پرونده زیر ندارد ارجاع میکند زیرا که رییس 

را دارد. دایره نهم قضایی این ادله را نیز بدون فوت وقت رد کرد   "لیق پذیرش هر گروه از بیگانگانقدرت غیر قابل بازنگری برای تع"جمهور 

این فرمان بر خلاف  "با این نظر که هیچ قدرتی برای حمایت از چنین ادعایی مبنی بر غیر قابل بازبینی بودن وجود ندارد بعلاوه اینکه 

 ارد. قرار د  "ساختار بنیادین دموکراسی قانونی ما 

 
6 -Stephen Meili, Legal Analysis of Trump Executive Order on Refugees, Minnesota Law School,  2017.  
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الف میشود که از تبعیض در صدور ویزای مهاجرتی بر اساس نژاد، جنس، ملیت، محل   202بیشتر مربوط به بند  INAبخش دیگر قانون 

ف دارد، اگرچه، این بند تنها بر  11۸0حوزه ی محدودتری نسبت به بند  INAتولد، یا محل سکونت جلوگیری میکند. این بخش از قانون 

کید دارد و کاربردی است، ریاست جمهوری قدرت تعلیق هرگونه ورود مهارجتی و غیر مهاجرتی به خاک آمریکا را بر  ویزاهای مهاجرتی تا

 اساس منافع ملی داراست. 

 روند اصلاحیه قانون پنجم

های قانونی پشتیبانی  همانطور که در بالا اشاره شد، غیر شهروندانی که به صورت فیزیکی در ایالات متحده حضور دارند، مستلزم گذر از روند

کشور مورد اشاره در ایالات متحدهکه با توجه به اداره ی ایالات متحده،   7و حمایت تحت اصلاحیه پنجم اند. با این حساب، دارندگان ویزااز 

حمایت نکرده   ویزاهایشان باطل شده است، استدلال کرده اند که دولت به حقوق آنها در فرآیند قانون اساسی بی حرمتی کرده و از آنها

( هیچ یک از آنهایی که فرصت آوردن استدلال مبنی بر اینکه این فرمان نمیبایست شامل حال  1است. این ادله قویا محکم است زیرا که: 

( گزارش ها از روش های آشوبگرانه و غیر عمدی که فرمان از آن طریق صادر شده است و بر اساس آن برنامه  2آنها شود را نداشته اند، 

یزی شده، بیان میدارد که پیش از ابطال ویزا، حقوق غیر شهروندان به خوبی در نظر گرفته نشده است. این ادله همچنین درمورد دارندگان  ر

ویزای هفت کشور مورد بحث که د زمان صدور فرمان اجرایی خارج از امریکا حضور داشته اند و قصد بازگشت داشته اند نیز قابل بیان  

 میباشد. 

 ایره نهم قضایی مبنی بر اینکه فرمان اجرایی روند قانونی حقوق غیر شهروندان داخل آمریکا را تایید میکند، قویا به شرح زیر است: نظر د

حمایت های فرآیندی فراهم آورده شده توسط فرآیند قانونی اصلاحیه پنجم تنها محدود به شهروندان نیست. و اینکه این اصلاحیه به همه "

در خاک آمریکا حضور دارند شامل بیگانگان نیز تسری پیدا میکند، چه حضورشان قانونی بوده، چه غیر قانونی و چه موقت و  ی افرادی که 

 "چه دائم.

دایره نهم قضایی دو استدلال آورده که از طریق آنها دولت آمریکا سعی در محدود کردن حوزه ی فرمان به هدف تصویب آن به صورت قانون  

ت. اول اینکه، دولت استدلال کرده که در پیروی از برنامه ریزی برای اجرای فرمان شورای کاخ سفید خاطر نشان کرده که  اساسی داشته اس

ا  این فرمان قدرت اجرایی شدن برای افراد مقیمی که به طور قانونی ساکن امریکا هستند ندارد. دایره نهم پذیرش این محدودیت را رد کرد، ب

دولت به هیچ گونه قدرتی تحت شورای کاخ سفید که قدرت اصلاح فرمان اجرایی دارد اشاره نکرده و اینکه دولت   اشاره به این نکته که

عنوان نکرده که فرمان اصلاح شده از این طریق محدود به هر بخش اجرایی باشد که مسئولیت اعمال آن را دارد. و دوم اینکه، دایره نهم  

طوری که به غیرشهروندانی که پیش از این اجازه ی ورود به خاک آمریکا را دریافت کرده اند و در  دعوت دولت به محدود کردن فرمان به 

حال حاضر در خارج از خاک این کشور به سر میبرند و در فکر بازگشت به آمریکا و سفر به این کشور در آینده هستند، اعمال نشود، را رد  

 7"دوباره نویسی فرمان نیست.  کار ما سعی در"کرد.دادگاه خاطر نشان کرد، که  

نکته ی جالبی که تنها در قسمتی جزئی در دادگاه به آن اشاره شد روند حقوقی غیر شهروندانی بود که قبلا به خاک آمریکا قدم نگذاشته  

ه شد. به این معنا که فرد بودند. در نگاه اول چنین افرادی در محدوده ی فرآیند حقوقی ای قرار میگیرند که پیش از این در بالا به آن اشار

میبایست بطور فیزیکی در خاک آمریکا به سر ببرد یا پیش از صدور این فرمان وضعیت قانونی ترک و ورود دوباره به کشور را بدست آورده  

قرار میدهد. دایره نهم   باشد. اما این دستور بسیاری از پناهجویان و پنهاهندگان را که هیچ گاه پا به خاک آمریکا نگذاشته اند را تحت تاثیر

آسایش  "که فرآیند پناهجویی و  INAقضایی در ابتدا توصیه میکند که پناهجویان حمایت های قانونی را از طریق آن بخش هایی از قانون 

دی که هرگز وارد  در ایالات متحده را دربرمیگیرد، دارا هستند. در ادامه ی نظر دادگاه، دایره نهم توصیه میکند که گرچه افرا "های مربوطه

  آمریکا نشده اند ممکن است تحت لوای این حمایت قانونی قرار نگیرند اما شهروندانی که منافعی در توانایی افراد غیر شهروند خاص در سفر

به منافع  به ایالات متحده دارند میتوانند از این حمایت قانونی برخوردار شوند. در اینجا دایره نهم قضایی به نظر میرسد قصد ارجاع 

شهروندان ایالات متحده دارد که همسرانی غیر شهروند دارند که خارج از این کشور به سر میبرند و هیچ گاه وارد خاک آمریکا نشده اند.  

د  سوالی که بی پاسخ ماند این است که حقوق آن دسته پناهندگانی )نه پناهجویان( که اجازه ی امنیتی از خارج از کشور را دریافت کرده ان 

 اما اجازه ی ورود به خاک آمریکا را ندارند، چه میشود؟

 

 
7ol, Stephen Meili, Legal Analysis of Trump Executive Order on Refugees, Minnesota Law Scho - 2017.. 
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 بند اول قانون اصلاحیه 

گرچه بیان و زبان فرمان صادره تنها مسلمانان را تحت تاثیر قرار نمیدهد، بیانیه های بسیاری از سوی ریاست جمهوری امریکا و کمک های  

اره میکند او قصد در ایجاد محدودیت هایی برای ورود مسلمانان به کشور را  وی پیش از پیروزی در انتخابات و پس از آن وجود دارد که اش 

دارد. علاوه بر این، همانگونه که قبلا اشاره شد، رییس جمهور اشاره کرده است که دولت تحت اداره اش به پناهندگان مسیحی از این  

انگر ارجحیت داشتن یک دین بر دیگر دین هاست که همین  هق=فت کشور اجازه ی ورود به خاک آمریکا را میدهد. این اطلاعیه ها نمای

از ارجح دانستن ها بند قانونی اصلاحیه اول قانون را زیر سوال میبرد و از آن تخطی میکند. در پرونده ی عود و زیریاکس، دایره دهم قضایی 

عمل یا برنامه ای که به مذهی کمک "اول هرگونه بندی استفاده کرد که ملاحظات قانون شیعه را رد میکرد زیرا که بند قانونی اصلاحیه 

را محکوم میکند. و حتی اگر اقدام دولتی به وضوح مذهبی را بر دیگر مذاهب مقدم نشمرد، اگر که اثر اقدام به گونه   "کند یا با آن تقابل کند

دام در تقابل و تخطی از این بند قانونی قرار  ای باشد که دینی را بر دیگر دین ها ارجحیت بخشد، و به نفع یکی باشد و دیگری نه، آن اق

دلیل   دارد. برای مقال بر این اساس، گرچه قانون مینوستا در پرونده ی لارسون و ولنت هیچ گونه دینی را اسما اشاره نکرد و نام نبرد، اما به

از اعضا و پیروانشان را دریافت کرده اند، دادگاه    اینکه پیش نیازهای متفاوتی برای سازمان های مذهبی که بیش از نیمی از هدایا و عطایاشان

و عالی اعلام کرد که این اقوام از بند قانونی اصلاحیه اول تخطی کرده و همین باعث شده با فرقه های مختلف مذهبی به یکسان رفتار نشود.  

ه، اما به اقدامات بخش اجرایی نیز تسری  گرچه این بند قانونی، مثل بقیه ی اصلاحیه اول، بر اساس ممنوعیت اقدامی همایشی وضع شد

 میابد. 

ا  نظر دایره نهم قضایی با توجه به فحوا و مضامین اصلاحیه اول درمورد فرمان اجرایی، به قدرتمندی تحلیل های روند قضایی آن نبوده اما ب 

بسیاری ایجاد کرده است. اما این فرمان   "سوالات قانونی"وارد کرده و  "اتهامی جدی"این حال تاکید و اظهار داشت که اسالات متحده 

ملاحظه ی دعاوی این ادله را تا تاریخی دیگر تا بعد از جلسه ی توجیهی، تا زمانی که مدارک و مستدلات مرتبط بیشتری برای این دعوی  

 بدست آید تا طرفین ایراد کنند، بدون بحث باقی گذاشته است. 

 قانون مهاجرت و بند استقرار 

دو دهه پیش، اندیشمند مهاجرت تروسیو هینز در ژورنال قانون مهاجرت جورج تاون مشاهده کرد که دعوی اعمال بند اساسی دادگاه عالی  

مربوطه، یک قانون ظاهرا خنثی با هدف   "رضایت". تحت آزمایش لیمو یا آزمون "مشخصا مسخره است"برای قوانین مهاجرتی بلند مدت 

قانونی مظنون است. قانونی که مذهبی را بر غیر مذهبی ترجیح دهد به احتمال فراوان مشروطیت و مشروعیت ندارد.  غیر سکولار، از لحاظ 

ن  قانونی که فرقه های مذهبی خاصی را بر دیگر فرقه ها ارجح میداند تقریبا بطور مسلم غیر مشروع و غیر قانونی است. با تمام اینها، قانو

ارد بالا را در خود داشته و نه کنگره و نه دادگاه ها کوچکترین نگرانی ای برای بند استقرار عنوان نکرده اند  مهاجرت بطور معمول، همه ی مو

 که این خود تا صدور فرمان اجرایی توسط ترامپ بطول انجامید.   –

تی در برابر ایالات متحده. تصمیم  یک نقظه مناسب آغاز پرونده ایست که وکلای بسیاری با آن آشنایی دارند: رکتور، از کلیسای هولی ترینی

نقش آشنایی مبنی بر اینکه ممکن است چیزی در متن قانون نباشد و حتی در درون قانون نیز  "هنوز هم به عنوان  1۸92جاستیس بروئر 

ین پرونده شد، بسیار  . اما این حقیقت که باعث شروع ا"نهفته نباشد زیرا که نه در روح قانون و نه در نیت قانون گذاران چنان نبوده است

 مرتبط تر است به موضوع مورد بحث ما تا این کانون ساختاری قانون. 

  کنگره مجموعه قوانینی برپا داشته که از هرگونه همکاری از کمک به ورود مهاجران به آمریکا گرفته تا اجرای کار را منع میکند. علی رغم 

اقامت پس از ورود به این  "یافت که کنگره در ذهن خود چنین هدفی نداشته که سادگی متن، دادگاه هولی ترینیتی به این نتیجه دست 

کردن، همانطور که بطور    "موعظه"نداشته. زیرا    "کشور از سوی کشیش ها یا در واقع هر گروه از افرادی که سر و کارشان با امور ذهنی است

هیچ عمد و هدفی  "قع، به عنوان مساله ای عمومی، دادگاه دریافت که مرسوم این اصطلاح معنا میشود، انجام دادن و فعل کار نیست. در وا

برای اقدام علیه مذهب نمیتواند در قانون گذاری، چه در ایالت و چه بطور کلی در کشور، اطلاق شود، زیرا که این مردم مردمی مذهبی  

یا، اولین ماشین میفلاور، و اعلامیه استقلال آمریکا  . این نظر به طبیعت خداگونه ی سفر دریایی کلمبوس، اولین چارتر ویرجین"هستند

استناد میکند. ممکن است فردی بر این تصور باشد که چنین ساختاری باعث ایجاد نگرانی هایی درمورد بند استقرار شود و اینکه میبایست  

ایجی در بردارد، تصمیم دادگاه حتی کمتر برای جلوگیری از چنین رخدادی قانون اساسی خوانده شود. در حقیقت، وقتی متن ساده چنین نت

 قابلیت اجرا نداشت، چنین نگرانی هایی نیز وجود نداشتند.   1۸92متقاعد کننده به نظر میرسد. اما به این دلیل که بند استقرار در سال  
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قانون مهاجرت و ملیت را به  ، زمانیکه کنگره 1952با این اوصاف جاستیس بوئر در حقیقت قصد و نیت کنگره را گمان زده است. از سال 

تنها به قصد انجام وظیفه ی مذهبی خود وارد خاک  "برای بیگانگانی تدوین کرده که    "خاص مهاجرتی"تصویب رساند، قانون محموعه قواهد  

مبلغی دارد و در اینجا، کنگره بطور اخص از نفعی حاصل میبرد که مبتنی بر این حقیقت است که بیگانه نقش مذهبی و  "آمریکا شده اند.

تاریخ "بی دین ها شامل حال این موضوع نمیشوند. برای اطلاع کسانی که چنین چیزهایی را بررسی میکنند، یک نظریه دان بررسی کرد که  

شکل دهی به "پر است از ارجاع به هدف و انگیزه ی مذهبی، با این هدف که مذهب نقش مهمی در  1952قانون گذاری اصلاحیه سال 

 دارد. هدف و اثر چنین قانون مصبوه ای غیر قابل ایراد است: هدف گسترش مذهب است.   "یکاییفرهنگ آمر

 فرمان های جدید و قدیم 

ایالات متحده کسانی که در اقدامات و  "فرمان اجرایی ترامپ ارجاعات روشنی به مذهب داشت. نکته اول اینکه در فرمان اعلام شده که 

مثل عملیات انتحاری، یا دیگر اشکال خشونت علیه زنان، یا اعدام و محاکمه ی کسانی که عقیده ای  عملیات متعصبانه یا خشونت آمیز )

گرچه این بیانیه به هیچ مذهب خاصی اشاره ندارد اما اشاره   "متفاوت از عقیده ی تندروها دارند( شرکت داشته اند، اجازه ورود نباید بدهد.

ی تروریستی ای اشاره دارد که مسلمانان تندرو انجام میدهند. دوم اینکه، دستور با این موضوع  معمولا به عملیات ها "انتحاری"به عملیات 

دعوی های پناهندگانی را که از لحاظ مذهبی در کشور خود جز اقلیت مذهبی  "شروع میشود که معاونت ریاست ایالات متحده میبایست 

ن با مورد یهودیان شوروی مقایسه کرد که در آنجا نیز در اصلاح قانون لوتنبرگ آنها نیز  )این مورد را میتوا  "قرار دارند را در اولویت قرار دهد.

، معاونت میتواند به انتخاب خود افرادی که در کشور خود به دلیل در اقلیت "تعلیق موقت"در اولویت قرار داشتند(. سوم اینکه، طی دوره ی  

هد. )مورد لوتنبرگ هم چنین موردی مصداق داشت.( چهارم اینکه، در فرمان از معاونت  مذهبی بودن در خطر قرار دارند، را اجازه ی ورود د

 ۸ارائه دهد.  "اولویت بندی دعوی های افراد بر اساس مذهبی بودنشان"ریاست جمهوری خواسته شده گزاری درمورد  

که متبادر کننده ی   "انتحاری"هنوز عبارت در فرمان اجرایی بازنگری شده سه شرط اول مربوط به اقلیت های مذهبی حذف شده اما 

 عملیات ترور اسلامی است در فرمان ثانویه نیز مذکور است. 

با توجه به فحوای این دستور بازنگری شده هیچ تبعیض مذهبی و دینی ای اعمال نشده و فقط آنچه که هست در حمایت از اقلیت های  

 ند که مورد ازار قرار دارند. اسلامی است که در برخی مناطق دارای فرقه هایی هست

با این حال دستور جدید و بازنگری شده در کنار نداشتن رنگی از تبعیض مذهبی عاری از خطا و خنثی نیست و هنوز هم برخی از متفکران  

بررسی پرونده ی   آن را میوه ی درختی مسموم میدانند. اریک گاسنر، میاکل دورف و ایلیا سومین چنین ادعایی دارند. این ادعا در پرتوی

 روشن تر شده است.   ACLUمک کریری کانتی و  

 ACLU پرونده مک کریری و 

 ACLUمربوط ترین بیانیه ای که بند استقرار را مورد ملاحظه ی خود قرار میدهد در تصمیم قاضی سوتر در مورد پرونده ی مک کریری و 

فرمان را در محوطه ی دادگاه نصب کرده است. هر یک  10بنر و اعلامیه متفاوت از    3قرار دارد. در این پرونده بیان شده که این بخش ایالت  

تفاوت از نسخه ی شاه جیمز کتاب مقدس گرفته شده بودند. در ابتدا بخشداری بخش اطلاعیه صادر کرد برای برداشتن دومین  به شکلی م

فرمان دوباره برپا شد. قاضی سوتر   10اعلامیه اما پس از تغییر شورای تصمیم گیری این اطلاعیه نیز غیر عملی شد. سپس اعلامیه سوم از 

  "سی اجازه ی نصب چنین چیزی نداده و در مورد اعلامیه دوم هم بخش داری هیچ اجازه ای نداشته است.هیچ ک"خاطر نشان کرد که 

ACLU   درصدد ممنوع اعلام کردن تابلوی سوم برآمد. در دادگاه شورای دادرسی اعلام کرد که دعوی درست اقامه نشده و قابل دفاع نیست

بازی میکند. با این حال، دادگاه محلی این اعلامیه را بیشتر با مقاصد مذهبی همراه   زیرا که ده فرمان در قانون اساسی ما نقشی حیاتی

 دانست تا مقاصد سکولار. 

نظر دادرسان بر این است که مشاهده گر میبایست نسبت به تاریخ و گذشته ی اقدامات حکومت و دولت آگاهی داشته و از آنچه تاریخ برای  

کرد که یک مشاهده گر معقول، که در حال دیدن پوستری ست که وجود پروردکار را تایید و تاکید میکند،  وی دارد فرا بگیرد. دادگاه اعلام 

 تنها این نکته به ذهنش متبادر میشود که مسئولین نصب پوستر قصد تاکید و بزرگداشت پیام های مذهبی را داشته اند. 

 
8Josh Blackman< The Legality of Executive Order, The Establishment Clause, Lawfare, 2017 -  . 
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با در نظر   "تصمیم جدیدی اتخاذ نکردند و یا موارد قبلی را باطل نکردند." رای داد. زیرا مسیولین بخش ACLUاما دادگاه در ادامه به نفع 

با  "دانست زیرا که علی رغم ادعای دادرسان این پوستر نمایشی  "روح فرقه گرایی"گرفتن این هدف، دادگاه هنوز هم پوستر سوم را دارای 

 "مذهبی داشتند.  توجه به وجود ده فرمان، نسبت به دو پیام نمایشی قبلی زبان صریح تر

سوالی که همیشه مطرح میشود این است که ایا مهاجران حقوقی به مثابه ی در اقلیت بودن دارند یا خیر. با این حال، میبایست این نکته  

  نیز ذکر شود که تحت تدوین های قانونی که توسط حقوق بشر فراهم امده، دولت ها وظیفه دارند از حقوق تمامی افرادی که تحت لوای 

دایره ی اختیاراتشان قرار دارند یا از آنها تبعیت میکنند، حمایت و پشتیبانی کنند. این وسایل حقوقی،ٌ به بیانی تمام شمول )به صورت  

حمایت از همه ی افراد بدون تبعیض، بدون توجه به موقعیت شهروندی یا مهاجری، نوشته شده    -ضمایر همه، همه کس و غیره( و بطور کلی

اهای این قانون و پشتیبانی در شکل حقوق سیاسی و آزادی جابجایی بیان شده ولی نه نسبت به حقوق اقلیت ها. بر این اساس،  اند. مستثن

بدون در نظر گرفتن فرهنگ، مذهب، اصالت ملی، نژاد، دین، زبان، گروه نژادی یا حتی وضعیت مهاجرتی، مهاجران همگی به مثابه ی  

حقوق بشری شامل حال آنها میشود. بر این اساس، حقوق بشر مشخص و متعینی که مصوبه های قانونی  شهروند محسوب میشوند و بیشتر 

 برای حقوق اقلیت ها در نظر گرفته اند و کاربرد آنها برای مهاجران را مورد بررسی و ارزیابی قرار میدهیم.

 ان استانداردهای قانونی بین المللی برای اقلیت ها و کاربرد آنها برای مهاجر

 اعلامیه حقوق افراد متعلق به اقلیت های ملی یا نژادی، مذهبی و زبانی

این اعلامیه مرجع اصلی استناد به حقوق اقلیت هاست. همانطور که در مصوبه آورده شده و در اعلامیه نافذ است، هدف ارتقای عملکرد و  

پیمان بین المللی حقوق شهروندی و سیاسی عقد شده که   27ند اجرای بهتر حقوق بشر افراد متعلق به اقلیت هاست. اعلمیه تحت تاثیر ب

د حاضر در  ابراز میدارد: در ایالاتی که در انها اقلیت های دینی، نژادی و زبانی قرار دارند، افراد متعلق به چنین گروه هایی در کنار دیگر افرا

رهنگ خود بهره ببرند و هم به عقاید دینی خود عمل کنند و یا به  آن جامعه، نباید از لحاظ حقوقی نادیده گرفته شوند تا هم بتوانند از ف 

 زبان محلی خود گفتگو و معاشرت کنند.

وصیات  این بند از حقوق افرادی که به اقلیت ها تعلق دارند دفاع میکند. از هویت ملی، قومیتی، دینی یا زبانی افراد یا ترکیبی از اینها و خص 

فظ و توسعه ی آن هستند را حمایت و حفظ میکند. گرچه به حقوق اقلیت ها در ایالاتی که حضور دارند  و شخصیتی را که افراد مایل به ح

اشاره میکند، اما کاربرد آن منوط به به رسمیت شناختن اقلیت توسط ایالت مد نظر نمیباشد. ایالاتی که این پیمان نامه را به تصویب و  

کنند که همه ی افراد در حوزه ی مدیریتی آنها از حقوق خود برخوردارند. این ممکن   رسمیت رسانده اند، ملزم هستند اطمنیان حاصل

 است نیازمند اقدامات خاص برای تصحیح نابرابری هایی باشد که اقلیت ها بطور معمول محکوم به تجربه شان هستند.

ارائه میکند. این کمیته ابراز   27صدیق شده از بند ( در مورد حقوق اقلیت ها، تفسیری تایید و ت1994کمیته ی حقوق بشر ) 23نظر شماره 

این بند حقوقی را که به افراد متعلق به گروه های اقلیتی تعلق میگیرند بنا نهاده و به رسمیت میشمارد و این حقوق از حقوق  "میدارد که 

در اشتراک دارند و قبلا هم تحت پیمان نامه از  بقیه اعضای جامعه متفاوت بوده و علاوه بر آن دسته حقوقی است که با افراد معمول جامعه 

حقوق مستقلی در پیمان نامه هستند. تفسیر کمیته ی حقوق بشر از حوزه ی کاربردی آن    27. حقوق تحت لوای بند  "آنها برخوردار بوده اند

واقعیت را در بر دارد که تصمیماتی بر به رسمیت شناخته شدن حضور و وجود گروه های مختلف در درون یک ایالت تاثیر گذار بوده و این 

لت  که بر این اساس گرفته میشوند تنها در قلمروی آن ایالت محدود نمیشوند. علاوه بر اینها، معیارهای مثبت و تایید کننده ای که توسط ایا 

ظور برخورداری از و توسعه ی  برای پشتیبانی از هویت و شناسایی اقلیت ها و حقوق اعضای این گروه ها به من "اجرایی میشوند ممکن است 

 9. "فرهنگ و زبان و عمل به وظایف دینی در کنار دیگر اعضای گروه ضروری باشد

پیمان بین المللی حقوق سیاسی و شهروندی که باعث ایجاد اعلامیه شده، افراد متعلق به گروه   27منتفع شدگان از حقوق تحت تفسیر بند 

را نیز می  "اقلیت های ملیتی"تند. این اعلامیه تاکیدی دوباره میکند بر این مدعا، اما اصطلاح های اقلیتی زبانی، قومیتی و مذهبی هس

کمتر اقلیت ملی ای هست که جز اقلیت های زبانی یا قومیتی قرار "گروه کاری اقلیت ها، اعلام کرد :  2005افزاید. با توجه به این، در سال 

 "نگیرد.

 
9 .ibd. 
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به واسطه ی تحکیم و شفاف سازی اآن دسته حقوقی که توسعه و حفظ ارزش ها و فرهنگ و زبان را برای    اعلامیه بر مبنای حقوق بنا شده و

اقلیت ها ممکن ساخته است، به لایحه ی بین المللی حقوق بشر و دیگر ابزار حقوقی ارزش می افزاید. به خصوص، این اعلامیه تضمین هایی 

اه دارد: حمایت ایالت از وجودشان و هویت دینی، ملی، زبانی، قومیتی و فرهنگی شان؛ حق  برای افراد متعلق به گروه های اقلیتی به همر

بهره بردن و برخورداری از فرهنگ خود، عمل به فرایض دینی و استفاده از زبان خود در معاشرت های خصوصی و در ملاعام؛ حق شرکت  

مشارکت موثر در تصمیم گیری هایی که بر زندگیشان تاثیر میگذارند  موثر در زندگی عمومی، اقتصادی، اجتماعی، مذهبی و فرهنگی؛ حق 

در سطوح ملی و منطقه ای؛ حق بنیان کردن و حفظ انجمن های خود؛ حق بنیان نهادن و حفظ قراردادهای صلح آمیز با دیگر اعضای گروه  

ا و در آخر حق عمل به حقوقشان، چه به صورت فردی  و با افراد متعلق به دیگر گروه های اقلیتی، چه در کشور خود و چه در آن سوی مرزه 

 و چه به صورت عضوی از اعضای گروه اقلیتی خود، بدون هیچ تبعیضی.

ایالات میبایست از محافظت و ارتقای حقوق افرادی کخ متعلق به گروه های اقلیتی هستند با در نظر گرفتن معیارهایی برای حصوب  

کامل و موثر از تمامی حقوق انسانی خود برخوردارند و آزادی های بنیادی دارند و تحت هیچ گونه   اطمینان از اینکه این افراد به طور

  تبعیضی قرار ندارند و در برابری کامل در برابر قانون قرار دارند، اطمینان حاصل کند؛ شرایطی مطلوب فراهم آورند تا افراد قادر باشند 

ا و ایین و مذهب و زبان و فرهنگ خود را توسعه بخشند؛ به این افراد فرصت دهند تا  خصوصیات و شخصیت خود را ابراز کنند و سنت ه

  فرصت های برابری برای یادگیری و فراگرفتن زبان مادری خود داشته باشند و ابزاری برای اموزش آن در اختیار داشته باشند؛ دانش تاریخی، 

تشویق کنند و اطمینان حاصل کنند از اینکه اعضای این گروه های اقلیتی سنتی، زبانی و فرهنگی اقلیت های حاضر در قلمروی شان را 

فرصت برابر برای به دست آوردن دانش از جامعه را بطور کل دارند؛ به آنها اجازه ی مشارکتدر توسعه و پیشرفت اقتصادی را بدهند؛ منافع  

ای ملی و بین المللی همکاری و همیاری این افراد را در نظر  قانونی و به حق اقلیت ها در توسعه و اجرای سیاست های ملی و برنامه ه

بگیرند؛ درمورد مسایل مربوط به اقلیت ها با دیگر ایالات همکاری کنند، مثل تبادل اطلاعات و تجربیات، تا درک و عزت نفس دوسویه  

ایالات تحت پیمان های بین المللی و توافق هایی که در افزایش یابد؛ احترام به حقوق آمده دراعلامیه افزایش یابد؛ به الزامات و تعهداتی که 

آنها یکی از طرفین هستند به انجامشان موظف شده اند، عمل نمایند. و در آخر نیز آژانس های خاص و دیگر سازمان های نظام ساطمان  

 ملل متحد میبایست به واقع شدن حقوق و احقاق آنهایی که در اعلامیه آمده اند، کمک کنند.

 ر ابزارهای قانونیدیگ

کشورهایی که طرفین این پیمان  "پیمان بین المللی حقوق اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی، اصل غیر تبعیض آمیزی بنا نهاده با بیان اینکه: 

ی، هستند، موظف به این هستند که حقوق اعلام شده در پیمان حال حاضر را تضمین کنند و آنها را بدون هیچ گونه تبعیضی از هر نوع

. در این  "نژادی، رنگ، جنس، زبان، مذهب، سیاست یا دیگر نگرشها، ملیت یا اصالت اجتماعی، مالکیت، تولد یا دیگر موارد، اعمال کنند

( کمیته ی حقوق اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی، بر حقوق، تا بالاترین میزان استاندراد کسب شده ی سلامت،  2000) 14راستا، نظر شماره 

د که تسهیلات سلامتی، کالاها و خدمات، میبایست در دسترس امن فیزیکی برای همه ی بخش های جامعه قرار داشته باشند،  تشریح مکین

بخصوص برای افراد آسیب پذیر یا حاضیه ای مثل اقلیت های قومیتی. علاوه بر اینها، همه ی تسهیلات، کالاها و خدمات سلامتی، میبایست  

ه باشند. برای نمونه از لحاظ فرهنگی به اقلیت ها احترام گذاشته شده باشد. در این حالت، کمیته بیان داشته :  از لحاظ فرهنگی متناسب بود 

دولت ها برای احترام به حقوق سلامتی میبایسست از هرگونه رد یا محدود ساختن دسترسی برابر همه ی افراد، شامل اقلیت ها، به "

 . "ین دهنده، خودداری ورزندخدمات سلامتی پیشگیرانه، درمانی و تسک

هرگونه تفاوت، محرومیت، محدودیت، یا ارجحیتی بر  "را  "تبعیض"به همین ترتیب کنوانسیون بین المللی رفع هرگونه تبعیض نژاادی 

ن،  عنوان کرده است که به هدف خنثی کردن یا ناتوان کردن به رسمیت شناخت "مبنای نژاد، رنگ پوست، عقبه، اصالت قومیتی یا ملی

برخورداری یا اعمال و احقاق حقوق انسانی و آزادی های اساسی در حوزه های سیاسی، اقتصادی، فرهنگی، اجتماعی و دیگر مسائل مربوط  

 به زندگی اجتماعی فرد به طور برابر، اجرا میشوند. 

ی یا افرادی با اصالت غیر متجانس  در کشورهایی که اقلیت های نژادی، دینی، یا زبان"کنوانسیون حقوق کورک، تصویب کرده است که 

حضور دارند، کودک متعلق به هر یک از این اقلیتها و یا به هر صورت غیر متجانس نمیبایست از حقوق خود برخوردار نبوده و در جامعه ای  

به دیگر سخن،   "د نباشد.که اعضای آن متعلق به گروهی اقلیتی هستند، از فرهنگ خود، از زبان خود، از انجام واجبات دینی خود بهره من

کنوانسیون از کودکان متعلق به این گروه های اقلیتی حمایت کرده و حقوق آنها را در عمل و بهره بردن از زبان، دین و فرهنگ خود به  

 رسمیت میشمارد. 
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صورت زیرتعریف میکند: کنوانسیون بین المللی محافظت از حقوق کارگران مهاجر و اعضای خانواده هایشان، اصل غیر تبعیضی را به 

کنوانسیون حاضر برای همه ی کارگران مهاجر و خانواده هایشان بدون تفاوت در جنس، نژاد، رنگ پوست، اصالت اجتماعی، مذهب، اعتفاد،  "

ن به این  . ای"گرایش سیاسی و دیگر گرایشات، ملیت و قومیت، سن، موقعیت اقتضادی، مالکیت و وضعیت تاهل و تولد و غیره، کاربرد دارد

آن   31معناست که ار هرگونه طرد و محرومیت از حقوق انسانی بر مبنای دلایلی که در بالا مطرح شد جلوگیری میکند. علاوه بر اینها، بند 

دولت های طرف این کنوانسیون  "از هویت فرهنگی همه ی کارگران مهاجر به همراه خانواده هایشان بر این اساس حمایت میکند که 

از احترام به هویت فرهنگی کارگران مهاجر و خانواده هایشان اطمینان حاصل کرده و از پیوندهای فرهنگی شان با اصالت و کشور  میبابست 

 ."خود جلوگیری ننمایند

ا  ، دولت ها را ملزم میکند سیاست های ملی ای اتخاذ کنند که برابری فرصت ه 111)استخدام و اشتغال( به شماره  ILOکنوانسیون تبعیض 

و شرایط اشتغال و به کارگیری با در نظر گرفتن حذف تبعیض ها مستقیم و غیر مستقیم بر اساس نژاد، رنگ پوست، جنس، گرایش سیاسی،  

موقعیت اجتماعی یا اصالت ملیتی، چه در قانون و چه در عمل، با در نر گرفتن آموزش و پرورش، خدمات استخدام، به کارگیری، دسترسی  

 و شرایط استخدام، ایجاد شده و ارتقا یابد.   به شغل های خاص،

درمرد اصول و حقوق اساسی در کار تصویب کرده است که همه ی اعضای سازمان ملزم به احترام گذاشتن و بهتر کردن و به  ILOاعلامیه 

تغال، آزادی انجمن ها، و  رسمیت شناختن اصول و حقوق اساسی در کار هستند. این حقوق شامل اصل غیر تبعیض آمیز بودن استخدام و اش

حق چانه زنی عمومی و حذف کار اجباری در کنار کار کورک، میباشد. برخورداری از برابری فرصت ها برای اقلیت ها نیز در اعلامیه ذکر  

 شده است. 

بردی در سیاست های  کنوانسیون حفظ و ارتقای تنوع ابراز و بیان فرهنگی، دولت ها را تشویق میکند فرهنک را به مثابه ی عنصری راه

توسعه ی ملی و بین المللی به کار گیرند و معیارهایی برای حفظ و ارقتی تنوع آزادی های فرهنگی در درون حوزه ی حکومتی خود اتخاذ  

ه های  کنند. این کنوانسیون تاکید دارد که به رسمیت شناختن شرافت برابر و احترام به همه ی فرهنگ ها، شامل فرهنگ افرادی که در گرو

اقلیتی عضو هستند و آزادی خلق، تولید، توزیع و انتشار و دسترسی به آزادی های فرهنگی و سنت ها از اهمیت برخوردار است و از دولت ها  

 میخواهد در راه خلق محیطی که به چنین موقعیتی می انجامد گام بردارند. 

مه هایی که میتوانند به توسعه ی حقوق اقلیت ها کمک کنند وجود دارد.  علاوه بر این ها، پیمان های حقوق بشری فراوانی شامل مصوبه نا 

شورای کنوانسیون چارچوبی اروپا برای حفاظت از اقلیت های ملیتی شامل مصوبه های خاص و جزئی برای حقوق اقلیت ها در زمینه های  

 مختلف میباشد. 

 حقوق اقلیت ها برای مهاجرین

نژاد، یا مذهبی خاص، مهاجرین در جامعه گروه اقلیتی تشکیل میدهند که به درون آن حرکت میکنند و  با منسوب بودن به قومیت، 

میبایست حقوق مربوطه را در کنار دیگر اعضای گروهشان داشته باشند تا بتوانند از آزادی فرهنگ، ازادی عمل به فرایض دینی، استفاده از  

ربرد استانداردهای بین المللی اقلیتی برای این گروه ها به اندازه ای که قابل تصور است روشن  زبان خودشان برخ.ردار شوند. با این حال، کا

نشأت میگیرد. به واقع، بحث و جدال بر سر تعریف این مفهوم طی سالیانبرخی   "اقلیت"نیست. بخشی از این مشکلات از نبود تعریفی برای 

ن تعریفی شک ورزند. در مقابل، دیگر متفکران موقعیت دیگری درمورد این مساله اتخاذ  متفکران را بر این داشته که به ارتباط داشتن چنی

کردند و استدلال آنها در این مورد این بود که کاربرد مناسب استانداردهای بین المللی در مورد حقوق اقلیت ها نیازمند مفهوم سازی  

زمان ملل متحد از نظر اول حمایت میکند. گروه کار پیش نویسی بنیان کرد و  روشنی از معنای اقلیت میباشد. با تمام اینها، موضع رسمی سا

اعلامیه میتواند به خوبی و دقت بدون تعریف دقیق از این کلمه در مورد گروه هایی که به آنها اشاره میکند  "در اعلامیه ای اعلام کرد که : 

 10. "ح تلقی میشده استدر موارد منسجم و مشخص عمل کند همانطور که پیش از این هم واض

تنها برای ملیت دولت ها به   "اقلیت"به دلیل نبود تعریف پذیرفته شده از سوی اکثریت، برخی متفکران بر این عقیده مانده اند که واژه ی 

ه خوبی مشخص نشده  دلایلی که غیر آن ملیت ها توسط قوانین بین المللی مرسوم مورد حمایت قرار گیرند، به کار میروند. با این حال، این ب

هیچ تفاوتی میان ملیت ها و  ICCPR 27است که چرا این تعریف و کاربردش میبایست تنها محدود به ملیت ها شود. شکل گیری بند 

از  خارجی ها ایجاد نمیکند. آنچه که نیاز دارد، این است که کشورهای طرفین این اعلامیه، نباید اقلیت ها را از حقوق خود برای برخورداری 

 
10 -Josh Blackman< The Legality of Executive Order, The Establishment Clause, Lawfare,  2017 .  
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فرهنگ، عمل به فرایض دینی و استفاده از زبان مادری خود، منع کنند. علاوه بر این، تفسیر دستوری این بند نشان میدهد که ارجاع به  

)حقوق سیاسی(، با هدف کاربرد هم برای ملیت ها و هم برای افرادی از ملیت    ICCPR  25در بند    "شهروندان"و    "ملت ها"در برابر    "افراد"

نیز باعث میشود به نتایج مشابهی برسیم. به عنوان حکمی کلی،   ICCPRر قابل کاربرد است. در پایان، خواندن نظام مند متن های دیگ

ملزم هستند حقوقی را که در این اعلامیه به آنها اشاره شده است را برای تمامی   ICCPR، کشورهای حاضر در کنوانسیون 2تحت بند 

)تنها   13و رهبری آنها قرار دارند بدون هیچ تفاوتی در ملیتشان، تضمین کنند. استثناهایی در مورد بند  افرادی که در حوزه ی مدیریتی

)تنها برای شهروندان( مبین در اعلامیه برای این حکم میبایست در نظر گرفت. در صورت نبود چنین مضوبه های   25برای افراد بیگانه( و 

اتخاذ شده اند، برای افرادی از ملیت های غیر مشترک در   27شامل آنهایی که تحت بند مشخصی همه ی حقوق حاضر در این پیمان، 

کشوری که زندگی میکنند هم به اندازه ای که برای افرادخود آن ملیت صدق میکنند، در دسترس میبایست باشند. و نیز کمیته ی حقوق  

ی که در آن سکونت دارند، نیستند، میتوانند بخشی تشکیل داده یا  افرادی که شهروند کشور"بیان میکند که  23بشر در نظری با شماره 

 11"متعلق به اقلیتی در همان کشور شوند.

شهروندی نباید معیار تشخیصی برای برخی افراد و گروه  "با در نظر گرفتن این مساله، گروه کار بر روی اقلیت ها، تاکید کرده است که: 

با این حال، همچنین گفته شده که دیگر عوامل میتوانند   "ود تحت مصوبه های علامیه محروم شود.هایی باشد که از برخورداری از حقوق خ

مرتبط باشند در تشخیص میان حقوقی که از سوی اقلیت های مختلف خواسته و ابراز میشوند )قدیمی( و اعتبار بیشتری دارند تا حقوقی که 

مورد این بحث، متفکرانی هستند که علاقه دارند کاربرد حقوق اقلیت ها را محدود  توسط همه ی اقلیت ها درخواست نمیشوند )جدید(. در 

  به گروه هایی کنند که با دولت ها عهد و پیمان اخوت برقرار کرده اند. برای مثال، نوآرک، بر این عقیده است که مهاجرنی، شامل کارگران 

ند، اما تنها پش از دوره ی مشخص و بلندی از اقامت در دولت میتوانند  بودن باش 27مهاجر، میتوانند مدعی برخورداری و تحت حفظ بند 

چنین ادعا و درخواستی داشته باشند. تورنبی هم موضع کمیته حقوق بشر را مورد نقد قرار داده و بر تحت محافظت بودن گردشگران و  

، تا آنجا که حقوق اولیه ی اقلیت ها به صورت محدود کننده بازدید کنندگان از دیگر کشورها تحت این بند قانونی، انتقاد دارد. با این همه

ای تعریف شده است مد نظر است، مشخص نیست که چرا، همانطور که کمیته ی حقوق بشر هم نظر داشته است، کارگران مهاجر و حتی  

ایست از حقوق خود برای برخورداری  بازدیدکنندگان و گردشگران کشورهای عضو کنوانسیون که گروهی از اقلیت ها را تشکیل میدهند، میب

از فرهنگ، عمل به فرایض دینی و استفاده از زبان مادری خود، بهره مند نباشند. بر این اساس، مناسب نیست که به طور کل نتیجه گیری  

 د کنیم.کنیم که مفهوم اقلیت به طور معمول افرادی از غیر از ملیت هایی که در آن کشورها ساکن هستند را محروم و محدو

   آمریکا دادگاه های  در  ترامپ  مهاجرتی  فرمان علیه حقوقی چالش

  دستور به حقوقی رسیدگی.داشت جریان آمریکا دادگاه دو در آمریکا جمهور رییس ترامپ، دونالد مهاجرتی دستور علیه حقوقی چالش

 .بوده است    واشنگتن  ایالت  سیاتل،  استیناف  دادگاه  و  سانفرانسیسکو  استیناف  دادگاه  نهم  شعبه  در  ترامپ  اجرایی

 اساسی آمریکا قانون خلاف ترامپ دستور فدرال قاضی حکم 1- 3-۸

  استیناف  دادگاه و گرفت قرار رسیدگی مورد مهاجرتی فرمان صدور برای جمهور رییس انگیزه واشنگتن ایالت سیاتل دادگاه در

  ترامپ  اجرایی دستور لغو برای واشنگتن ایالت فدرال قاضی رای تایید در نظر تجدید برای ترامپ دولت درخواست مورد در سانفرانسیسکو

 .کرد  مجدد  رسیدگی

  و  جلوگیری  روز 90 مدت به( یمن و سوریه سودان، سومالی، لیبی، عراق، ایران،)  مسلمان کشور هفت اتباع ورود از ترامپ اجرایی فرمان

 از  نیمی  که  دهد  می  نشان  خبرگزاری  این  سنجی  نظر  گوید  می  رویترز.کند  می  ممنوع  نامعلومی  مدت  برای  را  سوری  مهاجران  ورود  همچنین

  جیمز  .شد  برگزار آمریکا سراسر های فرودگاه در دستور این علیه ای  گسترده تظاهرات اما. کنند می پشتیبانی ممنوعیت این از ها آمریکایی

  حکم  نقض برای سیاتل استیناف دادگاه به مراجعه با رای این به اعتراض  با سفید کاخ کرد، لغو را ترامپ دستور آمریکا، فدرال قاضی رابرت،

  خلاف را ترامپ دستور و کرد تایید را فدرال قاضی حکم ارشد، قاضی سه حضور با نظر تجدید دادگاه. داد نظر تجدید تقاضای فدرال قاضی

  .12دانست  آمریکا  اساسی  قانون

 
11 -  Elisa Ortega Velazquez, Minority for Immigrants: From Multiculturalism to Civic Participation  

Elisa Ortega Velazquez, Minority for Immigrants: From Multiculturalism to Civic Participation 
12 -http://www.irna.ir/fa/News/ 82430560 
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 تایید دستور اجرایی ترامپدادگاه تجدید نظر 

  پرونده  تشکیل دارد، نظر مورد ترامپ که مهاجرتی بعدی های ممنوعیت از جلوگیری برای سانفرانسیسکو نظر تجدید دادگاه دیگر طرف از

  حقوقی  چالش تا کند می کوشش شده، انتخاب ترامپ طرف از اخیرا که کشور عالی دیوان رییس سشنز، جف.کرد رسیدگی آن به و داده

 .کند  فصل  و  حل  را  ترامپ  دولت  علیه

رای با برتری رای اعضای جمهوری خواه این دادگاه و با حمایت از قدرت قانون   4رای بر  5یک دادگاه عالی به شدت دو دسته ای با برد 

مخالف لیبرال هم گفت دادگاه با به  گذاری ترامپ ، قانون منع ورود مسلمانان از سوی رییس جمهور ترامپ را به رسمیت شمرد. یک قاضی 

 13رسمیت شمردن تبعیض و ممنوعیت ورود مسلمانان،خطای تاریخی بزرگی مرتکب شده است. 

پیروزی بزرگی برای ترامپ در اولین دادگاه درمورد یکی از سیاست گذاری های اجرایی و ریاستی اش به شمار   1بر  5این پیروزی با ارای 

 یش قدرت محافظه کاران تندرو و شکستی تلخ برای لیبرال های دادگاه آمریکاست.میرود. همچنین آخرین نما

این رای بر موضوعی صادر شده که برای ترامپ از آغاز محوریت داشته و بر اساس شعارهای تبلیغاتی کمپین ریاست جمهوری اش که فریاد  

زی در یک توئیت خوشحالی خود را از این تصمیم دادگاه اعلام کرد  نشأت گرفته است. او پس از این پیرو  "تروریسم اسلام تندرو"برمیداشت  

 و شادمانی بیشتری را در مقابل دوربین های تلویزیونی از خود بروز داد. 

قاضی محافظه کار، شامل نیل گورسوچ نمیانده ی ترامپ که بعد از رد نماینده   5قاضی عالی جان رابرتز در این باره نوشت که نظر اکثریت 

ماه پایانی دوره ریاست جمهوری وی بر کرسی قضاوت نشست، در راستای قبول این ممنوعیت بوده است.وی   10س چمهور اوباما در ی ریی

کشور به آمریکا به درستی در حوزه ی اختیارات ریاست جمهوری ترامپ بوده و در راستای وظیفه ی    7اضافه کرد، ممنوعیت ورود مسلمانان  

نیت ملت قرار گرفته است. او نظرات مخالفان در مورد تعصب ضد مسلمانی را که در توئیت های خود ترامپ و  وی در حفظ و پاسداشت ام

 سال اخیرش مشهود بوده است، رد میکند.   3بیانیه های  

شامل شعار   اما رابرت مراقب بود با هیچ کدام از بیانیه های ترامپ در مورد مهاجرت به طور کل یا در مورد مسلمانان به طور اخص، که

 میشد، ابراز رضایتمندی نکند.   "ممنوعیت کامل و تمام عیار ورود مسلمانان به ایالات متحده"تبلیغاتی کمپین وی با عنوان  

 "ما هیچ گونه نظری در مورد سلامت و صحت این سیاست جدید نداریم."وی نوشت  

بر دادگاه های کوچک تر فشار آورده تا نتوانند آن را خارج از حوزه  ممنوعیت سفر در ماه دسامبر بطور کامل اجرایی شده، در حالیکه قضات 

ی قانونی قلمداد کنند یا بخشی از این قانون را رعایت نکنند و بر خلاف آن حکمی صادر کنند و از اجرایی شدن آن جلوگیری به عمل 

و یا بستگی ها و ارتباطات قوی دیگری با این کشور دارند   آورند. این قانون حتی در مورد افرادی که بستگان نزدیکی در ایالات متحده دارند

 نیز اعمال می شود. 

تاریح به این تصمیم دور از عقلانیت و غلط نگاه خوبی نخواهد داشت  "در اعلام مخالفت خود در دادگاه، قاضی سونیا سوتومایور، اعلام داشت 

 14الن کیگن نیز مخالفت خود را اعلام کردند.   قاضی استیون بریر، روث بیدر گینزبروگ و  "و نباید هم میداشت.

یک مشاهده گر عاقل و منطقی به این جمع بندی خواهد رسید که این "سوتومیر بر اساس شواهد و مدارک مربوط به این پرونده نوشت 

به نظری خلاف این نظر   او افزود همکارانش با اکثریت آرا "اعلامیه و سیاست با مجرک های ضد مسلمانی انگیخته و قانونی شده است.

رد واقعیت اینکه قوانین گذشته ی و مقدم خود را بد تفسیر کردند و چشمان خود را بر روی درد و رنجی که این سیاست بر  "رسیده اند با 

 "خانواده ها و افراد بی شماری که بسیاریشان از شهروندان آمریکایی هستند، میگذارد، بسته اند.

ه رای دادگاه در مورد پرونده ی کورماستو و ایالات متحده ارتباط داد که در آن دادگاه اعلام شد طی دوران جنگ  او این رای دادگاه را ب

کورماتسو هیچ  "جهانی دوم، آمریکایی های ژاپنی تبار میبایست دستگیر و زندانی شوند. قاضی رابرتر در پاسخ به این پیوند دادن اعلام کرد 

 "از روزی هم که آن تصمیم در دادگاه اتخاذ غلط بود."و    "ربطی به این پرونده ندارد
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  "این تصمیم نقطه ای روشن از شرم بر چهره ی سیاست آمریکا خواهد بود"کیث الیسون اولین عضو زن مسلمان کنگره نیز با بیان اینکه 

یسه این تصمیم با تصمیمی که درمورد ژاپنی ها  مخالفت خود را ابراز کرد. سناتور مازی هیرونو از هاوایی که متولد ژاپن بوده است، با مقا

 طی دوران جنگ جهانی دوم اتخاذ شده بود، این تصمیم را محکوم کرد. 

برخورد است و    "از زمینه های قانونی در مورد نگرانی در مورد امنیت ملی"اما دادگاه عالی با رد تمام این مدعایت اعلام کرد که این سیاست  

ایت کرده از جمله اجازه ی ورود به افرادی که در کشورهای خود مورد ازر و اذیت قرار گرفته اند و در کشور ما  ملایمات خاصی را نیز رع

 ویزا دریافت کرده اند که این افراد نیز اجازه ی ورود یافته اند.   1700درخواست پناهندگی دارند. دیپلمات ها و پناهجویان در حدود  

نیز بیان کرد که نظر مخالفان و چالش گران نشان دهنده ی این است که این دستور رییس جمهور ترامپ از  با این حال قاضی رابرتز این را 

 حدود مشروع و قانونی خارج شده است.

  تایید  را اولیه های دادگاه توسط فرمان اجرای بر توقف دستور دو شدن برداشته برای دولت درخواست عالی دیوان قاضی 9 از نفر 7

  طور به شود می بررسی تجدیدنظر های دادگاه در حقوقی های شکایت  که زمانی تا تواند می فرمان که گفتند عالی دیوان قضات.کردند

  او قبلی فرمان انقضای از پس سپتامبر ماه در که شود می مربوط ترامپ دونالد مسافرتی و مهاجرتی فرمان  سومین به این.شود اجرا کامل

 .شد  صادر

.  گیرد می بر در هم را ونزوئلایی های مقام و شود می شمالی کره و چاد یمن، سوریه، سومالی، لیبی، ایران، شهروندان شامل فرمان این

  دادگاه  یک اخیر های هفته در.کند می سفر آمریکا به کشور این از  کسی کمتر عملا چون است نمادین فهرست این در شمالی کره وجود

  .بودند  داده  را  فرمان  آن  محدود  اجرای  اجازه  کالیفرنیا  در  استیناف  دادگاه  یک  و  مریلند  در  فدرال

  آقای  قبلی دستور محدود اجرای اجازه زمان آن در که بود آمریکا عالی دیوان ژوئن ماه تصمیم کننده منعکس استیناف دادگاه اخیرا حکم

  آمریکا  جامعه با اصیل پیوندی دارای که شود کسانی حال شامل تواند نمی دولت دستور که گفت می حکم آن. بود داده را ترامپ

 .15شد  می  دانشجویی  ویزای  و  کار  درخواست  داشتن  خانوادگی،  پیوند  شامل  اصیل  پیوند  حکم  آن  براساس.هستند

  پی  در.شد دولت خشم باعث که بود کرده معلق کامل طور به را ترامپ آقای دستور ترین تازه اجرای موقتا هاوایی در دادگاهی اکتبر ماه در

 .کند  صادر  را  فرمان  کامل  اجرای  اجازه  که  خواستند  عالی  دیوان  از  فورا  دولت  وکلای  استیناف  دادگاه  اخیر  تصمیم

 بشر  حقوق جهانی اعلامیه  13  دستور اجرایی ترامپ و تناقض آن با ماده

 .بشر حقوق  جهانی اعلامیه 13 ماده

 16کند.   انتخاب  را  خود  اقامن  محل  و  کند  مرور  و  عبور   ازادانه   کشوری  هر  داخل  در  که  دارد  حق  هرکس.1

 گردد   باز  ان  به  یا  کند  ترک   را  خود  کشور  جمله  از   کشوری  هر  دارد  حق  کس  هر.2

  به  جایی از شهری به روستایی از شهری به شهری از ازادانه خود کشور در که دارد حق فرد اینکه یکی است اورده را اصل 2 ماده در این

 . دیگر  کشور  به  کشوری  از   دوم  اصل  در  و  کند  سفر  دیگر  جای

  یک  نبود طور این اصلا دور بسیار زمانهای در کنیدولی سفر وجنوب شمال به تهران از توانید می  شما که است بدیهی بسیار اول نظر در

  شهر  به توانست  نمی و ماند می روستا در بود روستا در که فردی رم  در مثلا شود متصل شهری طبقه به  و بیاید شهر به توانست نمی رعیت

  کمونیست  حزب  از  باید کشور  داخل در دیگر جای  به جایی از رفتن برای شمالی کره در الان همین بیاید انجا تفریح به اصلا یا کند مهاجرت

  ان  عکس و نبوده واقعی اصلا دور های زمان در است مبرهن و عادی  شما برای الان اعلامیه در که انچه هر که بینید می. بگیرید اجازه

 . رفت  می   شمار  به  بدیهی

 
15 - http://www.bbc.com/persian/42231898 
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Article 13. 

•(1) Everyone has the right to freedom of movement and residence within the borders of each state. 

•(2) Everyone has the right to leave any country, including his own, and to return to his country. 

http://www.؟.ir/


 144-160، ص1جلد1397  پاییز،  13، شماره  درعلوم انسانی ومطالعات اجتماعی  علمی پژوهشمجله  
http://www.jhss.ir 

  شده  داده او به  تخفیف که زیرا ندارد اصل این با منافاتی این کنند می منع جایی به رفتن از را فردی دادگاهها  احکام از بعضی امروزه البته

  .است  کرده  وادار  جایی  در  ماندن  یا  و   جایی  به  رفتن  از  را  او  زندان  جای  به  و  است

  کشور  هر   ضوابطی  چه  اگر   گردید  باز  نیز  خود  کشور  به   و  بروید  دیگری  جای  به  توانید  می  خود  کشور  از  شما  که  گوید  رامی  این  دوم  اصل

 .ویزا  و  پاسپورت  جمله  از  شود  رعایت  ضوابطی   که  است  لازم  نظم  برای  زیرا  اید  نمی   حساب  به  منع  این  ولی  دارد  خود  برای

  کشور  به  رفتن  حق  کس هیچ  شمال  کره  در  مثلا  یا  کنند  می  الخروج   ممنوع  علت  بدون  را  افرادی  که  شود  می  دیده  امروزه  کشورهایی  در

  مواد  فروش  و  خرید  یا  مالیات  مثلا  ندادن  علت  به  که  افرادی  ان  البته. باشد  صالح  باید  کشور  از  خروج  برای  کس  هر  کوبا  در  یا  ندارد  را  خارجی

  دارد  وجود  جهان  تمامی  در  قوانین  این  و  هستند  الخروج  مموع  قانون  موجب  به  انها  زیرا  متفاوتند  موارد  این  با  شوند  خارج  کشور  از  توانند  نمی

 . گذارد  می  پا  زیر  را   اصل  این  حکومت  شمالی   کره  کوباو  درابره  ولی  باشد  نمی  نیز  ناعادلانه  و

  نقض  سیاسی  و  مدنی  حقوق  نامهپیمان   4  ماده  2  بند  از  جدای  را  بشر  حقوق  جهانی  اعلامیه  13  ماده  گرفت ترامپ بنابراین می توان نتیجه  

  محل  و  کند  آمد  و  رفت  آزادانه  کشوری  هر  داخل  در  دارد  حق  کس   هر  بشر  حقوق  جهانی  اعلامیه  13  ماده  یک  بند  اساس  بر.  است  کرده

 .کند  انتخاب  را  خود  اقامت
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 نتیجه گیری 

  ورودی  میزان  حفظ  دنبال به  یافته  توسعه  کمتر  کشورهای  چهارم  سه  و  یافته  توسعه  بیشتر  کشورهای  های  دولت  سوم  دو  2011  سال  در

  کشور  از  خارج  از  مهاجر  پذیرش  میزان  کاهش  به  کمتری  تمایل  کشورها  میلادی  90  ی  دهه  ی  میانه  از.  اند  بوده  خود  کشورهای  به  مهاجرین

  یافته  توسعه  بیشتر  کشورهای  تمایل  اما  مدت  این  در.  میکند   صدق  یافته  توسعه کمتر  و  یافته  توسعه  کشور  نوع  دو  هر  برای  این  و  اند  داشته

  سوی  از  مهاجر  پذیرش  میزان  2011  سال  تا.  اند  ندشته  رویکردی  چنین  این  یافته  توسعه  کمتر  کشورهای  و  بوده  مهاجر  پذیرش  افزایش  بر

  از.  اند  داشته  قرار  اروپا  در  اند  کرده   تجربه  را  افزایش  این  که  ای  یافته  توسعه  کشورهای  تمام.  است  داشته  افزایش  %22  یافته  توسعه  کشورهای

  در  بلکه  اند  بوده  بیشتر  مهاجر   جذب  دنبال  به  تنها  نه  کشورها  این.  برد  نام  را  لهستان  و  بلاروس  و  سوئد  فنلاند،  اتریش،  میتوان  آنها  میان

  .اند  برداشته  هایی  گام   نیز  اند  کرده  مهاجرت  کشورها  این  از  که  ماهری  افراد  برگرداندن  جهت

  در  ساکن  افراد  از  مهاجرین  این  از  بالایی  درصد  که  اند  بوده  مهاجرین  از  درصد  %23  و  26  میزبان  ترتیب  به  نیز  افریقا  و  آسیا  سال  همین  در

 .اند  بوده  ها  قاره  و  مناطق  همان

  مهاجر  میلیون  2  از  لیست  این  برتر  کشور  25  میان  از.  برخوردارند  پذیری  مهاجر  میزان  بیشترین  از  که  است  کشورهایی  سر  بر  اصلی  بحث

  شامل  کشور  5  حالیکه  در  اند  داشته  کشورها  دیگر  از  مهاجر  پذیرش  کاهش  بر  تصمیم  کشور  10  آمریکا،  مهاجر  میلیون  45  تا  گرفته  اسرائیل

.  اند  داشته  مهاجر  تعداد  این  پذیرش  حفظ  بر  تصمیم  هم  دیگر  کشور  10.  اند  داشته  تعداد  این  افزایش  بر  تصمیم  روسیه،  فدراسیون  کشورهای

 . است  داشته  مهاجر  پذیرش  کاهش  یا  افزایش  نه  و حفظ  در  سعی  2011  سال  تا  که  میبرد  سر  به  کشوری  10  میان  در  آمریکا

  سفر  منع  گوید  می  آمریکا  جمهوری  رئیس  گرفت،  صورت  آن  با  هایی  مخالفت  ترامپ  اجرایی  فرمان  صدور  و  گذشته  ماه  بهمن  از  حالیکه  در

  لحاظ  از  ایران  مثل  کشورهایی  دولت  چون  آمریکا،  دولت  عقیده  به.  است   آمریکاییان  برای  امنیت  تامین  راستای  در  کشورها  این  شهروندان

 .شود  می  تلقی  آمریکا  برای  تهدیدی  این  ندارند،  آمریکا  با  همکاری  امنیتی

  این  دولت  اما  است،  مسلمانان علیه  تبعیض  عملا  لیبی  و  سوریه  یمن،  ایران،  نظیر  کشورهایی  شهروندان  سفر   منع  که  گفتند  ابتدا  مدنی  فعالان

  موجب  عام  و  گسترده  منع  گویند  می  دولت  علیه  دعوا  های  پرونده  اقامه  با  آمریکا  در  مدنی  های  نهاد  گذشته  ماههای  در.  کرد  رد  را  اتهام

  ترامپ  دولت.دارند  حضور  آمریکا  در  کار  یا  دانشجو  عنوان  به  و  نیستند  آمریکا  برای  تهدیدی  که  شود  می  کسانی  از  نفر  هزار  صدها  دربرگرفتن

 . آمریکاست  به  ویزا  صدور  و  مهاجرتی  قوانین  اصلاح  خواستار

مهاجران تازه واردی که هویت قومیتی، مذهبی یا زبانی مشترکی دارند،اعمال  در عمل تحت قانون بین المللی،حقوق اقلیت های خاص برای  

شوند.رفتار و برخورد با آنها ریشه در اصل قانون بین المللی مرسوم درمورد عدم تبعیض است که در قانون بین المللی ریشه دارد و در  می

این حقوقی قابل تبعیض گذاری نیستند تحت ابزارهایی مختلفی که   همه ی ابزارها و اسناد حقوق بشری انعکاس داده شده اند. در حقیقت،

به صورت جهانی پذیرفته شده اند تضمین شده اند، مثل )پیمان حقوق سیاسی و شهروندی در حقوق فرهنگی، اجتماعی و اقتصادی( و یا به  

ظت از حقوق همه ی کارگران مهاجر و اعضای  صورت مستقیم برای اقلیت ها به آنها اشاره شده است، مثل کنوانسیون بین المللی حفا

خانواده هایشان، کنوانسیون موقعیت افراد بی هویت ملی، کنوانسیون موقعیت پناهندگان، و اعلامیه حقوق بشری افرادی که در کشوری که  

 زیست می کنند جز ملیت آنها محسوب نمی شوند. 

برای مهاجران قابل اعمال است، نه تنها فقط به این دلیل که بوضوح از حقوق خود  به طور در جمع بندی، میتوان گفت، حقوق اقلیت ها  

نار  محروم نشوند، بلکه به این دلیل که اعلامیه و پیمان با این اعتبار ایجاد شده اند که اصول جهان شمولی و غیر تبعیض آمیز بودن را در ک

نون حقوق بشر بین المللی، ملاحظه و نگرانی اولیه این است که از حقوق بشر  دیگر پیمان های حقوق بشری بطور مجموع شامل باشند. در قا

جهانی محافظت و صیانت شود. این حقوق که شامل حقوق اقلیت ها نیز میشود، اعتابرهایی هستند که به تمامی افراد بشر در تمام اوقات،  

قلیت در کشورهای دیگری زندگی میکنند، تعلق پیدا میکنند.  جدای از شرایط خاصی که دارند، مثل ملیت برای مهاجرانی که به صورت ا

حقوقی که از بدو تولد برای همه ی انسانها بطور  "حقوق بشر در ذات انسان ها نهفته شده است و همین هم باعث شده این حقوق به عنوان  

معمول در اشکال و واژه هایی جهانی تعریف    خوانده میشوند. و این همان دلیل است بر اینکه چرا حقوق بشر بطور  "برابر اصالت دارند

فراد  میشوند تا همه ی افراد بشر را برای برخورداری از آنها و صیانت آنها، دربرگیرد.  واژه هایی که برای احقاق و به رسمیت شناختن حقوق ا

 شخصیت جهانی حقوق بشر میدهد.   ، خبر از"هیچ کس"،  "همه کس"،  "همه ی افراد بشر"به صورت ابزارهای جهانی به کار میوند، مثل  
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  المللیبین   قوانین  به  شانداخلی  قوانین  آمریکا  جمله  از  دیگر  برخی  اما  دانندمی   خود  داخلی  قوانین  مثل  را  المللیبین   قوانین  کشورها  برخی

  حقوق  بنیادین  قوانین  آن  و  ندارد  را  المللیبین   قوانین  از  عدول  و  انحراف  حق  المللبین   نظام  در  کشوری  هیچ  موارد  برخی  در  اما  دارد،  اولویت

  خود  اخیر  دستور  در  ترامپ  و  است...    و  کشورها  به  آمد  و  رفت  بودن  آزاد  قوانین،  شدن  ماسبق  به  عطف  شکنجه،   بردگی،  منع  مثل  بشر

 .  است  کرده  نقض  را  مورد  چند  حداقل

  یک  بند  اساس  بر.  است  کرده  نقض  سیاسی  و  مدنی  حقوق  نامهپیمان   4  ماده  2  بند  از  جدای  را  بشر  حقوق   جهانی  اعلامیه  13  ماده  ترامپ

 . کند  انتخاب  را  خود  اقامت   محل  و  کند  آمد  و  رفت  آزادانه  کشوری   هر  داخل  در  دارد  حق  کس  هر  بشر  حقوق  جهانی  اعلامیه  13  ماده

  و  متحد  ملل  سازمان  جمله  از  المللیبین   مجامع  به  را  صدایشان  توانندمی   راحتی  به  افراد  این  است  ارتباطات  دنیای  که  امروز  دنیای  در

  به  توانندمی   افراد  این  چنینهم.  کنند  مطرح  فکس  یا  تلفن  ایمیل،  طریق  از  را  خود  شکایات  و  برسانند   بشر  حقوق  عالی  کمیساریایی

  و  حقوقی  کارشناسان  دارای  هاسازمان   این.  کنند  مراجعه  بشر  حقوق   باندیده   و  المللبین   عفو  جمله  از  المللیبین   نهاد  مردم  هایسازمان 

 .هستند  المللیبین  وکلای

  را  ایرانی  شهروندان  حقوق  ایران  در  کشور  این  منافع  حافظ  طریق  از  آمریکا  دولت  به  اعتراض  نیز  و  المللیبین   نهادهای  به  مراجعه  طریق

  آمده  وجود  به  عربستان  و  ایران  میان  که  اختلافاتی  به  توجه  با  اسلامی  هایهمکاری   سازمان  در   امروز  ایران  وضعیت  متاسفانه.کنند  پیگیری

  به  را  کشورمان  ویژه  به  مسلمان  کشور  هفت علیه  تبعیض  و  محدودیت  اعمال  توانستیممی   هم  سازمان  این   طریق  از  وگرنه  نیست  خوب  است

 . برسانیم  دنیا  گوش
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